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VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE
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OGGETTO:  PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO (P.G.T.), L.R. N. 12/2005:
CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI - APPROVAZIONE DEFINITIVA. .
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Il giorno 18/12/2008, alle ore 21:00, presso questa sede comunale, convocati in seduta ordinaria
ed in prima convocazione — con avviso scritto del. Sindaco, notificato a norma di Legge, i Signori
Consiglieri comunali si sono riuniti per deliberare suile proposte iscritte all'ordine del giorno la cui
documentazione & stata depositata nei 3 giorni precedenti I' adunanza.

Assume la presidenza il Sindaco, PAS! PIERLUIGI, assistito dal Segretario Comunale
SCHIAPACASSA Dott.ssa ANTONIA.

Assessori esterni: partecipana SERAFINI ANTONIO.

Dei Signori Consiglieri in carica a questo Comune:

Presenti Assenti/Assenti giustificati

PASI PIERLUIGI

DE PASQUALE ANNA
BIELLI ORIETTA
VALERIANI DANIELA
ROBECCHI FRANCESCO
TOSCANO FRANCO MARIA
COSTA EMILIANO
CATTONI GIAN PIETRO
DEL BEN DANIELE
PREVITALI FEDERICO
PANARA MASSIMO
MERONI CARLO
TARANTOLA M. GRAZIA
TARANTOLA CARLO
CIVIERO ARMANDO
CRESPI ALESSANDRO
FERRARIO MICHELE

Membri ASSEGNAT] 17 PRESENTI 17
Il Presidente, accertato il numero legale per poter deliberare validamente, invita il Consigiio

Comunale ad assumere le proprie determinazioni sulla proposta di deliberazione indicata in
oggetto.



IL CONSIGLIO COMUNALE

Vista la seguente relazione-proposta:

Premesso che la Regione Lombardia ha approvato la legge 11 marzo 2005 - n. 12 “Legge per il
governo del territorio”, pubblicata sul BURL del 16/03/2005 ed entrata in vigore dal 31/03/2005,
la quale, al comma 2 dell’art. 26, prevede che i comuni deliberino ’avvio del procedimento di
adeguamento dei Piani Regolatori Generali vigenti entro un anno dall’entrata in vigore della stessa
legge regionale; ‘

Preso atto che con Delibera di G.C. n. 129 del 17 ottobre 2006 & stato avviata la redazione del
Piano di Governo del Territorio in sintonia con gli indirizzi strategici desunti dal programma
amministrativo approvato dal Consiglio Comunale nella seduta del 6 giugno 2006 assumendo le
seguenti opzioni strategiche: '

" informazione ¢ partecipazione del cittadino, delle forze sociali, economiche e politiche
operanti sul territorio mediante avvio del processo volto a predisporre un piano partecipato in
cui la visione del futuro sia la pit cendivisa possibile;

* costituzione all’interno della struttura comunale di un apposito ufficio denominato “Ufficio
PGT” preposto al supporto dei tecnici nella elaborazione del PGT, ma anche quale punto
informativo per il cittadino.

Viste le deliberazione della Giunta regionale con le quali sono state emanati criteri previsti dalla

L.R. 12/2005 ed in particolare:

" criteri art. 7 per la pianificazione comunale (D.G.R. 29/12/2005 N. 8/1681 BURL 2° SS del
26/01/2006)

" componente geologica, idrogeologica e sismica (D.G.R. 22/12/2005 N° 8/1566 BURL 3° SS del
19/01/2006)

" sviluppo del sistema informatico territoriale (SIT) (D.G.R. 22/12/2005 N. 8/1562 BURL S.0.
del 16/01/2006)

* delle funziont amministrative beni paesaggistici (D.G.R. 8/2121 del 15/03/2006)

Vista in particolare la deliberazione della Giunta regionale n. 8/1563 del 22/12/2005 BURL con la

quale sono stati approvati gli “Indirizzi generali per la valutazione ambientale di piani e

programmi” in attuazione del comma 1, articolo 4 della LR. 12/2005, attualmente all’esame del

Consiglio regionale della Lombardia, e ritenuto di dare attnazione al processo metodologico-

procedurale in essa previsto;

Dato atto che, ai sensi dell’art. 13, comma 2 della LR. 12/2005, prima del conferimento

dell’incarico di redazione degli atti del PGT, il comune ha pubblicato 1’avviso di avvio del

procedimento, su un quotidiano a diffusione locale e sui normali canali di comunicazione con Ia
cittadinanza e ha stabilito il termine entro il quale chiunque abbia interesse, anche per la tutela degli

interessi diffuso, pud presentare suggerimenti e proposte entro il 30.06.2006;

Preso atto che con Delibera di G.C. n. 35 del 1 marzo 2007 sono stati individuati i soggetti, le

autoritd con competenza in materia ambientale ¢ le Associazioni ed istituzioni varie titolari di

interessi potenzialmente coinvolti nella redazione del PGT, nonché definite le modalita per

Pinformazione ¢ la consultazione al fine di acquisire specifici apporti collaborativi mediante:

* istituzione della Conferenza di Valutazione

= attivazione del Forum per la informazione, consultazione e partecipazione del pubblico e del
pubblico interessato;

Preso atto, altresi, che ;

e con deliberazione di G.C. n°151 del 7 novembre 2006, & stato affidato all’arch. Fausto
Rosso di Tradate (VA) I'incarico per la redazione del PGT;

e con deliberazione di G.C. n°151 del 7 novembre 2006. & staio affidato alla dott.ssa Linda
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Cortelezzi di Tradate (VA) I’incarico per la redazione della VAS



* con deliberazione di G.C. n° 159 del 23 novembre 2006 & stato affidato ’incarico alla
Societd Ecoter del Dott. P.Cerutti per la redazione del Piano urbano generale dei servizi nel
sottosuolo (PUGSS), a supporto del PGT; :

* con delibera di Giunta Comunale n° 20 del 8 febbraio 2007 sono stati approvati gli obiettivi
e le linee guida per la redazione del PGT;

+ il Dott. P.Cerutti ha consegnato in data 11 luglio 2007 a Prot. n° 6436 gli elaborati ai sensi
della L.R. 41/97 costituiti da : '

* Relazione Generale

* Relazione generale appendice 1 bozza di regolamento comunale per i servizi del
sottosuolo ‘

* Tav 1/a carta dei sottoservizi centro abitato — zona nord 1:2000

* Tav 1/b carta dei sottoservizi centro abitato — zona sud 1:2000

* Tav 2 carta dei sottoservizi territorio comunale — sintesi 1:10000

Comsiderato che il Consiglio Comunale in data 08.02.2008 ha approvato 1 seguenti piani di settore a
supporto del P.G.T.:
* deliberazione C.C. n. 15/2008: “Adozione piano di settore reticolo idrico minore”
* deliberazione C.C. n.14/2008 ”Adozione piano di settore componente geologica,
idrogeologica e sismica™;
* deliberazione C.C. n. 13/2008 “Approvazione piano di settore piano urbano generale servizi
sottosuolo (PUGGS)”

* deliberazione C.C. n. 12/2008 “Adozione piano di settore zonizzazione acustica”

Considerato che le integrazioni alla proposta di PGT del 29.11.2007 sono state sottoposte all’esame
della Commissione Consiliare Permanente-Consultiva Urbanistica e Territorio, riunitasi
congiuntamente alla Commissione Edilizia il 15 .05.2008;

Che 11 Consiglio Comunale ha adottato con deliberazione n.32 del 27 maggio 2008 gl atti
costituenti il PGT e allegata VAS;

Detta Deliberazione, completa di tutti gli allegati, ¢ stata, ai sensi di Legge, pubblicata e depositata
nella Segreteria Comunale dal 30.07.2008 al 25.09.2008 e che del deposito & stato dato avviso nel
BURL n°31 - serie Inserzioni e concorsi — del 30.07.2008, nonché sul quotidiano “La Repubblica”
del 30.07.2008;

Al fini di un “apporto collaborative™ sono pervenute al protocollo speciale entro i termini previsti
dalla legge n° 43 osservazioni prodotte da privati e oltre il termine sono pervenute n°5 osservazioni
prodotte da privati di cui all’allegato elenco (all. A).

Considerato che tutte le osservazioni, sia presentate nei termini, sia presentate fiori dai termini,
debitamente raccolte e registrate, sono state valutate e controdedotte;

Considerato che I’A.S.L. della Provincia di Milano 1 ha espresso il proprio parere di competenza
sul P.G.T., connotadel 31.10. 2008 prot. n. 10070 (all. 1);

Considerato che la Regione Lombardia ha espresso il proprio parere di competenza relativo alla
determinazione del Reticolo idrico minore, con nota del 06.11. 2008 prot. n. 10506 (all. 2);

Considerato che ’ARPA ha espresso il .proprio parere di competenza sul P.G.T. con nota del

19.11.2008 prot. n. 10719 del 19.11.2008 (all. 3);



La Provincia di Milano, con deliberazione n. 263408/7.4/2008/156 del 25 novembre 2008 ha
attestato la compatibilita del P.G.T. in esame con il P.T.C.P. a condizione che vengano recepite le
prescrizioni di cui al provvedimento (all. 4) e apportate le conseguenti modificazioni ai relativi afti;

Considerato che in data 30.07.2008 ¢& stata consegnata al Parco Agricolo Sud Milane la richiesta di
parere sull’adottato P.G.T., la cui risposta & pervenuta il 17.12.08 (all. 5);

Visti gli elaborati (atti CZ) di controdeduzione inerenti la Valutazione Ambientale strategica
predisposti dalla dott.ssa Linda Cortellezzi costituti da:

= Documento di scoping — documento A (Integrazione)
» Documento C 1 Rapporto Ambientale (modifica)

Considerato che, I'art. 21 — comma 6 della L.R. 86/83 nel testo vigente prevede che; “6. [ pareri di
competenza dell’Ente gestore del Parco, qualora non siano espressi entro centoventi giorni dalla
data di ricevimento della richiesta, si intendono favorevoli alle proposte formulate, fermo restando
quanto disposto dalla legislazione nazionale in vigore, anche emanata in attuazione di disposizioni
della comunitd economica europea nella specifica materia™;

Il professionista, arch. Fausto Rosso, a segnito dell’affidamento dell’incarico per la redazione del
P.G.T., ha consegnato i seguenti elaborati per le controdeduzioni alle osservazioni presentate al
P.G.T. adottato in data 27 maggio 2008, tenendo conto della deliberazione provinciale:

- Esame osservazioni e pareri — controdeduzioni
- Localizzazione delle previsioni di PGT oggetto di osservazioni

DOCUMENTO DI PIANO

01.DFP  Relazione illustrativa
Previsioni degli strumenti di pianificazione e programmazione sovraordinati,

03.DP  Estratto PTCP Provincia di Milano 1:10.000
04.DP  Estratto PTC Parco Agricole Sud Milano 1:10.000

Vincoli amministrativi gravanti sul territorio comunale.

06.DP Vincoli amministrativi 1:10.000
Sistema urbano

08.DP Uso dei suoli 1:10.000

13.DP L ocalizzazione delle funzioni terziarie 1:2.000

Sistema del paesaggio

15.DP  Carta del paesaggio: criticita e vulnerabilita 1:10.000
Sistema agricolo: il valore agroforestale del territorio

16.0P  Quaiita dei suoli 1:10.000
Aree e beni di particolare rilevanza

17.DP  Beni architettonici e ambientali 1:10.000
Le previsioni di piano ‘

21.DP  Assetto strategico per lo sviluppo del territorio con individuazione delle trasformazioni
‘ previste nel quinguennio ' i - 1:5.000



PIANO DEI SERVIZI

22.PS Relazione illustrativa

23.P8  |servizi esistenti nel Comune 1:2.000

25.P8 | servizi previsti nel Comune 1:5.000

26.P8  |servizi previsti nel Comune 1:2.000

27.PS |l sistema del verde -1:5.000
PIANO DELLE REGOLE

28.PR  Contenuti prescrittivi sovraordinati ' 1:5.000

29.1.PR Ambili e aree assoggettati a specifica disciplina: I'intero territorio comunale  1:5.000
25.2.PR Ambiti e aree assoggettati a specifica disciplina: il tessuto urbano consolidato 1:2.000
30.PR  Disciplina degli interventi nel nucleo di antica formazione 1:1.000
32.PR  Carta del paesaggio: sensibilita paesistica

33 Norme di attuazione del Piano di Governo del Territorio

La Commissione Urbanistica congiuntamente alla Commissione Edilizia, nella seduta del
16.12.2008, hanno esaminato le osservazioni e hanno formulato il relativo parere;

Con I’accoglimento delle osservazioni mon vengono introdotte nuove rilevanti previsioni
urbanistiche che modificano il piano adottato il 27.05.2008 e che non comportano sostanziali
imnovazioni al medesimo piano, per cui non & necessario ripubblicare i1 PGT, ai sensi dell’art. 13,
comma 9, della L.R. 12/2005 che recita “9. La deliberazione del Consiglio comunale di
controdeduzione alle osservazioni e di recepimento delle prescrizioni provinciali o regionali di cui
ai commi precedenti non € soggetta a nuova pubblicazione. "

Atteso che, ai sensi della L.R. 12/2005 e s.m.i. — art. 13 che stabilisce le scansioni temporali alle
quali viene ricondotta I’efficacia deghi aiti assunti e che, in ragione dei principi di economicita e
conservazione delle attivitd legittimamente espletate, occorre proseguire nella procedura,
esaminando le osservazioni pervenute ¢ ponendo ai voti le conseguenti controdeduzioni, in modo da

apportare, in sede di approvazione, le relative modifiche agli atti del P.G.T. precedentemente
adottati;

Visto il materiale ed i documenti costituenti gli atti del piano, cosi come modificati anche a seguito
delle osservazioni e delle prescrizioni della Provincia;
Richiamate:

o La deliberazione C.C. n. 14 del 08.02.2008 con la quale & stata approvata la componente
geologica-sismica di cui alla D.G.R. 22.12.2005 n°81/1566, redatta ai sensi degli artt. 56/57
della L.R. 12/2005 € s.m.i. e la deliberazione C.C. n. 69 del 18.12.2008 con la quale & stato
approvato in via definitiva,

o La deliberazione C.C. n. 15 del 08.02.2008 con la quale & stato adottato reticolo idrico
minore e la deliberazione n. C.C. n. 70 del 18.12.2008 con la quale & stato controdedotto ed
approvato in via definitiva;

o La deliberazione C.C. n. 12 del 08.02.2008 con la quale & stato adottato il Piano di
zonizzazione acustica e la deliberazione C.C. n. 71 del 18.12.2008 con la quale & stata
approvata in via definitiva;

Visti: .
o gliartt. 42 e 49 del D. Lgs. 267/2000;
o LaL.R.12/2005es.m.i.;
o La D.GR. 8/1681 del 26.01.2006 avente per progetto “Modality per la pianificazione
~ comimale™ o .
o LaL.R,4/2008 e s.m.i.;
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Ravvisata la propria competenza in materia, ai sensi dell’art. 42 — c. 2 — lett. b e del D. Lgs.
267/2000 e art. 13 —c. 1 della L.R. 12/2005;

Vista la normativa Nazionale-Regionale in materia, in particolare la L.R. 12/2005 e s.m.i. e la LR.
12/2006 e s.m.i.;

Visti ed acquisiti 1 pareri in ordine alla regolaritd tecnica e contabile del presente atto, ai sensi
dell’art. 53 della Legge n°142/90, che si allegano alla presente proposta deliberativa quali parti
integranti e sostanziali della stessa ;

Visto i1 D. L.vo 267/2000;
Visto i1 D. Leg.vo n°77/95 ;

Preso atto del parere di regolarita tecnica espresso dal Responsabile del Settore ai sensi dell’art
49 del DLGS 267/2000;

Visti i seguenti interventi, 'esito delle votazioni sulle osservazioni presentate e delle relative
controdeduzioni;

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: intende porre questione sospensiva, legge (ALL. B), la
documentazione ¢ incompleta, 5 osservazioni presentate non sono state messe a loro disposizione,
es. quelle relative all’ampliamento una tantum 15%, & da approfondire.

Il Sindaco-Presidente: legge I’art. 21 del Regolamento e dichiara che fard votare dai consiglieri
I’accoglimento o meno della questione sospensiva.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: alla fine dell’ultimo Consiglio Comunale si sono fermati
per concordare le modalita per addivenire alla approvazione del PGT, il Sindaco aveva detto che si
sarebbero fatte 2-3 commissioni, ne & stata fatta soltanto una, ha poca memoria.

11 Sindaco-Presidente : conferma, si era detto: “se ne fa una, se poi se ne deve fare un’altra si fard”
(sirivolge al Presidente della Commissione consigliere Costa).

Il consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: anche alla riunione con i capogruppo, si & assicurato
che si facevano 2-3 commissioni, il Sindaco si & rivolto al Presidente dicendo *faccia subito la
prima” e loro hanno affermato: “ben vengano i confronti, si deve dare la possibilita alla minoranza
di valutare, deve avere tempo, la minoranza ha limiti legittimi”, qui si parla di buon senso,
occorreva almeno leggere le osservazioni e confrontarsi, le ultime osservazioni non le hanno
neanche potute considerare.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : ]a convocazione non la poteva fare il Presidente, se non
era in condizioni di farlo.

II consigliere sig. Emiliano Costa: la Commissione & stata convocata e nessuno si & presentato, si
poteva fare osservazioni sull’argomento in quella sede, non c’é stata discussione.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben : avete ricevute richieste? Costa: si.

11 consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: sottolinea che non sono andati alla Commissione e
il Presidente lo sapeva che non sarebbero andati, preferiva essere presente e manifestare la volonts,
ma si sono sentiti il peso della responsabilita, & stato negato il loro diritto-dovere, da cid dipende il
futuro di Rosate, era opportuno avere maggiore tempo a disposizione, ¢’ senso grave di
responsabilitd, tre giorni di tempo non lo permettevano.

Il consigliere sig. Emiliano Costa: ho letto la risposta che ha dato il Sindaco alla Vs
comunicazione, pensavo che fosse sufficiente.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: se si chiede tempo per valutare, la commissione & durata
molto tempo ¢ allora come si faceva ad approfondlre oil Con51g110 comunale & un posto dove ci si
confronta, o vi conﬁ‘ontate nel segreto come i carbonan



Il consigliere sig. Franco Maria Toscano: ¢ una chiara fase osiruzionistica, in commissione si
poteva trattare anche il rinvio, oppure decidere diversamente, invece la posizione & di netto
contrasto, ritiene che si possa andare avanti perché si & gia illustrato tutto.

Il consigliere sig.ra Anna De Pasquale: tutti sanno cio di cosa si sta parlando, sia Assessori, sia
consiglieri, anche i cittadini lo sanno perché il PGT & stato presentato a tempi debiti, ....qualcuno ha
abbandonato 1a commissione, ,
11 comsigliere sig. Carlo Tarantola: qualcuno ha abbandonato le commissioni, ma 1’ Assessore De
Pasquale ha abbandonato il Consiglio Comunale a braccetio con gente con la quale poi & stato fatto
un gruppo, ci doveva essere presentazione alle parti politiche e sociali.

11 Sindaco-Presidente: & stato fatio. ,

Il consigliere sig. Carlo Tarantela: una importante osservazione al PGT & stata presentata il
2.12.2008 fuori termine, & stata accettata e accolta, cid aggiunto alla dichiarazione letta prima da
Meroni, significa una cosa sola: il Sindaco di Rosate ¢ sotto scacco e qui si approva il futuro di
Raosate,

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: al 15.12 si chiede rinvio del Consiglio Comunale, it 15.12 si
dice di no, e Toscano dice che alla Commissione del 16.12. si poteva ottenere rinvio.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: & stato presentato il PGT per adozione, non sono andati in
Commissione, non si facevano pit promesse, (De Pasquale: c’era in commissione) qui &
approvazione.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: allora te ne sei andata dalla Commissione (rivolto a Assessore
De Pasquale).

Il consigliere sig.ra Anna De Pasquale : c’¢ stata una settimana di tempo, per un PGT mai visto.
Per il nostro PGT sono due anni che si discute.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: per le controdeduzioni ci sono stati due giorni di tempo.

Si passa alla votazione della questione sospensiva.

Con voti favorevoli n. 5 (Cattoni GP, Del Ben, Crespi, Tarantola MG, Tarantola C), contrari n. 12
la questione sospensiva & respinta,

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: fa una richiesta: si deve essere portatori di interessi
generali per presentare le osservazioni, si chiede se un singolo (Umberto Radici) possa presentare
osservazioni. Si legge L.R. 12/2005, I’art. 13 ove non risulta nulla contro la facoltd di presentare
osservazioni, e chiede al Sindaco di invertire ’ordine della trattazione delle osservazioni, trattando
per prime le osservazioni 40 e 48. (all. C)

11 consigliere sig. Massimo Panara: ritiene di seguire ’ordine.

11 consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: fa battuta ironica: si doveva partecipare...

I consigliere sig. Franco Maria Toscano : non ha veemenza, 1’ Assessore Panara nega una piccola
cosa.

Il conmsigliere sig. Gian Pietro Cattoni: decide il Sindaco e se no si vota. E’ importante la
osservazione n. 48.

Il Sindaco-Presidente: I’arch. Rosso fa presentazione generale, poi tratteremo osservazione n. 48.
consiglieri sono d’accordo?

Consiglieri: Si.

L’arch. Rosso fa introduzione (Del Ben prega di essere breve) e fornisce spiegazioni. Fa
esplicazione di alcune osservazioni.

Il consigliere sig. Massimo Panara: se ci sono domande tecniche occorre chiedere all’arch. Rosso.
Il consigliere sig. Daniele Del Ben: chiede come si svolgera la trattazione. |

Il Sindaco-Presidente: si procederd controdeduzione per controdeduzione, si vota ogni
controdeduzione € poi si fard votazione finale. Tutte le controdeduzioni ed i relativi accoglimenti o
rigett sono contenute nel documento — Esame osservazioni e pareri. Controdeduzioni
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CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 48: Radici Umberto: argomenti vari,
Proposta di accoglimento, n. 7 punti (si voterd la controdeduzione in toto), 1’arch. Rosso spiega i -
punti ¢ legge.

I consigliere sig. Daniele Del Ben: a proposito del punto 7, si legge “lotti in cui la possibilita
edificatoria determinata secondo le norme presenti.”” Non ho capito.

Arch. Rosso: sono gli indici del PGT, ad es. non fanno pit volume le scale, occorre vedere se &
prevista saturazione volumetrica o di superficie coperta secondo le norme attuali del PGT. Pud darsi
che riverificando oggi il volume esistente secondo le norme di questo PGT risulti una situazione
diversa rispetio a quella del PRG precedente. Bisogna vedere i casi in cui il PGT ha elevato
’edificabilit ed i casi in cui 1’ha ridotta. Pud darsi che con il PRG vigente non si era in saturazione
€ oggi invece si sia saturi secondo il PGT attuale o viceversa. La verifica va fatta con il PGT. 1l
PRG morira con I’approvazione del PGT.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: la seconda precisazione: “si tratta di interessi propri?”

11 Sindaco-Presidente: no, qui sono interessi generali.

Il comsigliere sig. Gian Pietro Cattoni: punti 1,2,3 sono ovvi, da fare, punto 4: utilizzare sotto
piano siradale, si creano problemi di sicurezza, le falde sono alte, si ha aumento di volume, ma
scade la qualitd. Punto 6, uffici pubblici: chi si assume la responsabiliti per la possibilitd di
costruire sotto livello (responsabilita & del progettista), nel caso di intervento pubblico pud darsi che
il progettista non ci sia pilt. Al progettista chi glielo fa fare? Vale la pena? E’ questione igienica.
Arch. Rosso: I'accoglimento dell’osservazione & pilt restrittivo, prima si diceva che se c’era
I'assenso del geologo si poteva fare, adesso si dice: se lo fai devi prenderti la responsabilita (& 1a
norma del Regolamento edilizio attuale);

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: punto 7: 15% una tantum su che cosa, & stata fatta
un’indagine? Cosa succede se tutti gli aventi diritti lo mettono in pratica, una tantum non vuole dire
nulla, puo essere generalizzato, che impatto ha sui volumi, quali proprietari ne possono usnfruire?.
Arch. Rosso: qui parliamo dell’art. 86, che riguarda gli ambiti residenziali , non il centro storico.
Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: premia qualcuno che abbia interesse, si & calcolato
ipotetico volume?

Arch. Rosso: chiedeva a chi? Ai proprietari? Rignardo il 15%, applicato ad es. alle villette non
comporta quasi mai aumento di abitanti insediati, ma migliora la funzionaliti dell’alloggio, ad es.
creare servizi igienici o stanzetta. L’impatto che ci interessa & quello sulla capacitd insediativa,
questo non c’¢ , € su singole unitd, su 100 che possono usuftuire di tale norma quanti se ne
avvarranno? Il 10% ma di questi, quale comporterd aumento di abitanti? Credo mai.

Il consigliere sig. Massimo Panara: sono fatti salvi gli altri parametri.

Arch. Rosso: si derogaa volume, ma distanza ecc. anche verde, impatto pratico non rilevante.

11 Sindaco-Presidente: & anche per i servizi igienici.

Arch. Rosso: oppure verande ad esempio.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: es. nella lottizzazione si sfrutta volume?

Arch. Rosso: nelle lottizzazioni non si € nel Piano delle regole, art. 86, ma sono in altra situazione.
11 consigliere sig. Carlo Tarantola: se entra nel tessuto consolidato, cosa succede?

Il consigliere sig. Massimo Panara: c’& punto fisso che & la data, il lotto deve essere saturo al
maggio scorso.

Arch. Rosso: piano attuativo non & il caso trattato, sono lotti gia della zona e gia saturi all’adozione
del PGT (27.05.2007).

11 consigliere sig. Carlo Tarantola: Voglio confrontare questa osservazione con 1’osservazione 33:
divisione unita abitative non inferiori ai 120 mq. Perché questa & accolta mentre la n. 33 non viene
accolta?

Arch. Rosso: non & risposta tecnica.

11 consigliere sig. Massimo Panara: I’osservazione n. 33 riguarda il. centro storico, si vuole
confermare la normativa adottata per evitare incrementi per problema parcheggio.
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Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: si astiene perché alcuni aspetti dell’osservazione vanno
bene, ma altri no es. per gli spazi sottoterra, & pericoloso, si deve costruire sopra terra.

Si passa alla votazione.

Con voti n. 5 astenuti (Tarantola MG, Tarantola C, Cattoni, Crespi, Del Ben), favorevoli . 12

1a controdeduzione alla osservazione n, 48 & approvata: ’osservazione & accolta

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 1: arch. Marco Tarantola: Correzione
errato inserimento di immobile in ambito di trasformazione via Gallotti e rettifica piano dei
servizi- immobile in via Papa Giovanni XXIII. Proposta di accoglimento.

11 consigliere sig. Carlo Tarantola non partecipa alla discussione.

Arch. Rosso: descrive 1’osservazione.

Si passa alla votazione.

Con voti unanimi (escluso consigliere Tarantola Carlo) la controdeduzione alla osservazione n. 1
€ approvata: I’osservazione & accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 2: Cazzaniga Ambrogio, Ilaria,
Gabriele. Fusione di due piani attuativi via XXV aprile e trasferimento volumi.

Proposta di accoglimento.

Arch. Rosso: esplica.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: chiede spiegazione su volumi. (Areh. Rosso: non &
precisato poiché lo dird il piano attuativo). Si puo accogliere riunione, gli ambiti vanno bene,
sperando che non succeda caso analogp, lo spostamento dell’edificio va bene, ma una eventuale
alternativa si poteva trovare.

Arch. Rosso non si pud reimpostare il PGT, si deve accettare osservazione.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: ha riserva per oratorio, piano attuativo.

Arch. Rosso: trattativa degli amministratori.

Si passa alla votazione.

Con voti n. 5 astenuti (Tarantola MG, Tarantola C, Cattoni, Crespi, Del Ben), favorevoli n. 12 la
controdedunzione alla osservazione n. 2 & approvata: 1’osservazione & accolia.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 3: Santagostino Alessandra e Mainetti
Graziano: Eliminazione nuova strada Gaggianese S.P. 30.

Proposta di rigetto.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: nella controdeduzione si parla di attenuare pericolositd,
riguardo la rotonda la sua proposta & pill sicura di quella prevista nel PGT.

Arch. Rosso: obiettivi strategici, si vuole ciclopedonalizzare la strada per Gaggianese e
valorizzare sacralita del luogo.

Il consigliere sig. Carlo Tarantola: si punta su sicurezza, la nuova sirada si immette su SP 30, su
rettilineo di scorrimento veloce, Ia soluzione fa rallentare, la rotonda era gid stata finanziata da
operatore privato, ¢ in disaccordo con diniego per la meotivazione della sicurezza, non &
comprensibile su una strada utilizzata da veicoli pesanti.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: ¢’¢ agricoltore, con un fondo che gli viene assoggettato a
servitly, ha cercato di trovare accordo con altro privato, ma non & riuscito, si & voluto smantellare
accordo gii raggiunto, per ragioni di sicurezza si deve fare la rotonda, ad oggi se si procedeva era
gid fatta, la sacralita & solo un ricordo, il problema & per sistemare la situazione problema della
Cittadina, 1’uscita su SP30 arriva a meta del rettilineo, dove ¢’¢ limite di 90 km all’ora. I veicoli
escono, ¢’¢ danno senza contropartita, per risolvere altro problema avremo ricorso al TAR, si fanno
circonvallazione e altro. Lui vota contro perché un operatore costruiva una strada parallela, ¢’era
pista ciclabile, ¢’¢ impatto di una strada che taglia la provinciale.

I consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: sottolinea I’adesione a quanto detto da Cattoni, la
pericolosita & oggettiva, si danneggiano terreni agricoli a discapito della attivitd agricola che deve
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essere salvaguardata, la pubblica utilitd non risalta. Chiede all’ Assessore Bielli cosa pensa del fatto
di tagliare i terreni. Per queste motivazioni vota contro.

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola MG, Tarantola C, Cattoni, Crespi, Del Ben), favorevoli n. 12 la
controdeduzione alla osservazione n. 3 & approvata: I’osservazione ¢ respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 4: Zuceca, Carimali, Portaluppi,
Maganza, Rossi, Leva: costruzione autorimesse in via Cavour con accesso dalla via
Circonvallazione,

Proposta di parziale accoglimento.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 2 (Tarantola MG, Tarantola C), favorevoli n. 14 la_controdeduzione
all’osservazione n. 4 & approvata: ’osservazione é accolta parzialmente.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 5: Caitoni Paola: riduzione distanze da
strade via Borsellino.

Proposta di rigetto.

Non partecipano alla discussione i consiglieri Cattoni Gian Pietro e Crespi Alessandro.

Si riconferma norma del PGT.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 3 (Tarantola MG, Tarantola C, Del Ben) favorevoli n. 12 la controdeduzione
all’osservazione n. 5 ¢ approvata: ’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N.6: Codazzi Enrica, Maroni Gasparino:
riduzione fascia di rispetto e diversa misurazione; tale osservazione & integrata con le
osservazioni n. 44 — n. 46.
Proposta di parziale accoglimento.
II consigliere sig. Gian Pietro Cattoni se viene concesso allargamento della Schattdecor il limite
di 200 m. si va a sovrapporre.
Arch. Rosso: 1'estensione fa venire meno il limite di 200 m. , & fascia agricola, ove non si pud
edificare. Visto che si & favorevoli ad allargare zona industriale, si deve valutare il problema.
11 consigliere sig. Massimo Panara: l'ipotesi di ampliamento & stata vista e non ci sono
problematiche evidenti, nell’ambito di un accordo viene fatta proposta, in base a proposta nulla
vieta di ripristinare fascia,
Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: la fascia non dipende da 200 m, se si fa ampliamento non
¢’e pitt la fascia.
11 consigliere sig. Massimo Panara: si ripristina nell’area, non si pud costruire.
Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: allora perché ha fatto richiesta?
Il consigliere sig. Massimo Panara: chiede di ridurre poi chiede di stralciare aree, inizialmente
erano 200 m. :
Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: si chiede di ridurre, si chiede di edificare nella fascia, il
Comune da autorizzazione?
11 consigliere sig. Massimo Panara: nei limiti delle norme regionali.
11 comsigliere sig. Gian Pietro Cattoni: la salvaguardia si riduce. I 200 m non ci sono piil
11 consigliere sig. Massimo Panara: i 250 m erano per allargare area industriale.
1l consigliere sig. Emiliano Costa: si preoccupa che Schattdecor non possa costruire?
Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: i 200 m sono salvaguardia, se si fa eccezione adesso.
11 consigliere sig. Emiliano Costa: adesso & nei confini PASM, Schattdecor puo edificare.
‘11 consigliere sig. Gian Pietro Cationi : non c’¢ pil salvaguardia, si fanno le regole € poi non si
_rispettano. ‘ : ‘



11 consigliere sig. Daniele Del Ben: si chiede rispetto delle regole.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 2 (Tarantola MG, Tarantola C), n. 3 contrani (Cattoni, Crespi, Del Ben),
favorevoli n. 12 la controdeduzione all’osservazione n. 6 & approvata: Posservazione @
parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 7: Gardenia srl: ampliamento
superficie di vendita a mq 1.500.

Proposta di parziale accoglimento.

Espone I’arch. Rosso. '

I1 consigliere sxg Daniele Del Ben: & d’accordo sulla media struttura di vendita, si vede che la
superficie massima ammessa era 800 mq + 150 mq , ora si dice 1500 con 150, si consente
superficie di vendita di mgq 1150, prima eranc mq 800 + 150 mq pit superficie accessori pill
alloggio, ora 1300 mgq, superficie di vendita comprensivo di alloggi + 150 mg, solo magazzini
compresi alloggio e in piu, rispetto a 800 mq di prima, & pitt 50%, come si giustifica con i
commercianti, ora si prevede un supermercato pili grande.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : 1a superficie, ¢ tutto alimentare? O puo fare altre cose?
Arch. Rosso: solo alimentare.

11 comsigliere sig. Gian Pietro Cattoni: non puo fare aliro,

Arch. Rosso : & errore.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : si vota a favore, esce la contraddizione di 800 mgq, prima
era problematico per parcheggio, per traffico, per danno esercenti, le preoccupazioni erano vere o
solo di facciata, ora non ci sono pitt le preoccupazioni, loro risolvevano esigenze di servizio e non
penalizzavano gli esercenti, 1300 mq & struttura grande. Cosa dicono i commercianti, si & perso
tempo, prima c’era impegno a fare la rotonda, ora non & pilt certo, come visto nell’altra
controdeduzione.

Il comsigliere sig. Carlo Tarantola:: ribadisce il voto favorevole perché & supermercato
alimentare, ¢ a favore ai cittadini, la vicenda sintomatica dell’atteggiamento dei cittadini e di chi
ha chiesto i voti, legge il programma elettorale di Rosate Viva a pag, 12 (traffico, inquinamento,
sociale) non ha parole, il supermercato ¢ a favore dei cittadini, ¢’¢ comitato, la maggioranza ha
fatto affiggere manifesti sulla posizione e difetti, si aspetta un mea culpa e ammissione errore, per
accaparrarsi i voti hanno scritto bugie, se erano coerenti se ne infischiavano.

1I consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : & a favore, con riserva perché la sistemazione presentata
non ¢ chiara, si aspetta non un monologo della minoranza, ma si chiede se la maggioranza &
convinta, vorrebbe sentire il capogruppo, & cambiato qualcosa, le persone valgono se dicono la
veritd, se mantengono le promesse.

11 consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola : vota si alla proposta, le perplessita sono notevoli,
si puod cambiare idea, ma abbiate il coraggio di dirlo, sembra che non ci sia una motivazione.

11 consxgllere sig. Daniele Del Ben: si aspettano gli argomenti della maggioranza, ma non si sente
niente, & problema rilevante.

Il consigliere sig, Franco Maria Toscano: mi sembra patetica questa situazione, non cambiare
idea & degli stolti, ci sono state sollecitazioni della minoranza, dei cittadini, il programma elettorale
€ un conto, governare € un aliro, si assume la responsabilita di modificare a favore dei cittadini, la
scelta & maturata, non c’¢ niente da nascondere, sono decisioni che sono cambiate nel tempo a
seguito di un percorso.

II consigliere sig. Daniele Del Ben: per I’ opinione pubblica, per I’ operatore privato o se ne sono
convinti?

Il consigliere sig. Franco Maria Toscano: ho gia dato risposta

11 comsigliere 51g Daniele Del Ben: se altro operatore viene per fare un cinema, dicono di no e
altro sollec:1ta poi dicono di si? o
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1l consigliere sig. Carlo Tarantola: il Vicesindaco ha usato la parola patetico, la maggioranza &
superficiale, il problema supermercato & stato portato pin volte in Consiglio, la maggioranza non ha
ascoltato i cittadini, & stato comodo nel programma elettorale dire di no € non hanno ascoltato
nessuno, hanno cambiato poi idea in modo superficiale. Non si & ancora sentito il Sindaco.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: la parola patetico ha senso, cambio di idea di fronte a
fatti nuovi, c’erano 1500 firme di cittadini, ci & voluto un anno per capire, &€ meglio piantarla i, &
questione di malafede, se ci vuole un anno per decidere vuole dire che non ¢’é 1a testa.

11 consigliere sig. Franco Maria Toscano: se si vuole fare la politica del sospetto allora ... sié
visto anche Pracchi abbracciare Cattoni.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: si pud non mettere alimentare?.

Arch. Rosso: si pud fare prevalentemente alimentare.

Si passa alla votazione.

Con voti unanimi la controdeduzione alPosservazione n. 7 & approvata: ’osservazione &
parzialmente accolta.

Sospensione della seduta alle ore 00,05, ripresa dei lavori alle ore 00,35

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 8 Le Fornaci srl : esecuzione diretta
del 20% di ERP. Proposta di parziale accoglimento.

11 comsigliere sig. Carlo Tarantola:: nel caso di PEEP di chi & la proprieta del terreno?

Arch. Rosso: soggetto che si convenziona con Comune e vende, a volte & diritto di superficie, a
volte & diritto di proprietd, & fattispecie diversa.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: se si compra appartamento?

Arch. Rosso: ¢ in proprietd, & quota edilizia in convenzione.

II consigliere sig. Daniele Del Ben: ce ne sono?

11 Sindaco-Presidente: ad esempio le case di agricoltori in via A. Negri.

1! consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: 1 benefici imangono?

Arch. Rosso: i benefici rimangono, € facolta.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : il PEEP tradizionale da pit garanzia, in questo caso sono
pit sfumati i passaggi di garanzia, & vero proprietd, ma la formazione del prezzo & pit aleatoria, la
cooperativa ha pill interesse perché ci sono gli interesst dei soci, la possibilita di scegliere & del
Comune o di chi fa il Piano attuativo?

Arch. Rosso : 1a convenzione si fa in due.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 2 (Tarantola MG, Tarantola C), contrari n. 3 (Cattoni, Del Ben, Crespi),
favorevolli n. 12 la controdeduzione alP’osservazione n. 8 & approvata: I’osservazione &
parzialmente accolta.

L Assessore Serafini lascia la seduta alle ore 0,43.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 9 Schattdecor, ampliamento complesso
produttivo su aree attualmente agricole,
Proposta di accoglimento

Il conmsigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: si tratta di espansione, per mantenere 1 posti
occupati, come & progetto?

Il Sindaco-Presidente: ¢ solo area.

11 consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: non si sa in che misura realizzeranno?.

11 Sindaco-Presidente: come per Rohrdorf, meta area & a parco.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: non si legge cosa deve dare in cambio al Comune.
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11 Sindaco-Presidente : sarad nell’accordo di programma. Domani ci sara la riunione dei Sindaci
per PASM, & auspicio, PASM non fa accordi singoli, I’accorde di programma & complessivo se
previsto dal PGT.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: ¢ d’accordo, la differenza & nei 40.000 mq. che vuole
trasferire gli spazi produttivi, non sono illegittimi, il prosieguo deve essere piano industriale con
impegni, si astiene dalla votazione.

I conmghere sig. Carlo Tarantola: si chiede opinione della maggioranza, se ditta & strategica
per occupazione perché nelle richieste si parla di spostare la produzione?

11 Sindaco-Presidente: & strategica 1’azienda, si & detto che non dipende dal Con51g110 Comunale.

11 consigliere sig. Carlo Tarantola: & stata valutata la possibilitd di fare cambio dell’area con
PASM e dare a Schattdecor terreno per 20.000 mg,.

Arch. Rosso: si deve avere area a compensazione, si sono fatti, PASM ha detto di no per
modificare confini, sembrava di poter fare in due modi, area o contropartita ambientale.

II consigliere sig. Carlo Tarantola : ¢’ una deliberazione della Provincia di Milano del febbraio-
maggio ove stabiliva le linee guida ma non & stata approvata dai Sindaci.

Battibecco tra i consiglieri Carlo Tarantola e Toscano.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: ’orientamento era di piccola rettifica, 10.000 mq per
contropartita, i1 Parco non era insensibile a richiesta, s ora fa fatica diventerd impossibile.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 4 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni), favorevoli n. 12, la
controdeduzione all’osservazione n. 9 & approvata;: 1’osservazione & accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 10 Mirabella soc. Agricola (area 185
vp): costi di acquisizione area standard.

Proposta di rigetto.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: congruo indennizzo, c’era accordo bonario, nell’esproprio
sorge problema, si rischia di andare per vie legali.

Arch. Rosso: in base alla Legge Finanziaria 2008 & poco opportuno.

Si passa alla votazione.

Con voti n. 5 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi), contrari n. 12 la
conirodeduzione all’osservazione n.10 ¢ approvata: I’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 11 Mirabella soc. Agricola: associare gli
standars agli ambiti edificatori.

Proposta di rigetio.

Con votin. 5 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi), favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 11 & approvata: I’osservazione é respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N.12 Quadrifoglio srl (area 187 cs): costi
di acquisizione area standars e precisare se trattasi di vincolo espropriativo.

Proposta di parziale accoglimento.

Si passa alla votazione.

Con voti n. 5 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) favorevoh n. 12

la _controdeduzione all’osservazione n. 12 & approvata: I’osservazione ¢ accolta parzialmente,

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 13 Quadrifoglio srl (at-ib e 1lc¢):
riconoscimento capacita edificatoria-perequazione di comparto

Proposta di rigetto.

Si passa alla votazione.

Convoti n. 5 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG, De] Ben, Cattom Cl‘f:SpI) favorevolin. 12



Ia controdedunzione all’osservazione n. 13 & approvata: I’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 14 Quadrifoglio srl (at-3a):
riconoscimento capacita edificatoria-perequazione di comparto.

Proposta di rigetto

Si passa alla votazione.

Con voti n. 5 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) favorevoli n. 12

"1a controdeduzione all’osservazione n. 14 & approvata: 1’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 15 Quadrifoglio srl (at-3b):
assoggettamento a piano di recupero e parte a titolo diretio (permesso o dia) e possibilita di
incentivazione

Proposta di parziale accoglimento.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni differenza tra Piano integrato di intervento e programma di
TECUPETO. '

Arch. Rosso: era pit favorevole PII.

Si passa alla votazione.

Con voti n. 5 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) favorevolen. 12

la controdeduzione all’osservazione n. 15 & approvata: I’ osservazione & parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 16 Forni Patrizia: sopralzo edificio
nucleo antico.

Proposta di accoglimento.

Si passa alla votazione.

Con voti unanimi _la controdeduzione all’osservazione n. 16 & approvata: 1’osservazione &
accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N.17 Cattoni Gian Pietro e altri: rivedere
il PA in via XXV aprile procedura, standard, ecc., lettera scritta a mano a seguito prima
risposta a chiarimenti.

Proposta di parziale accoglimento

I consiglieri Robecchi Francesco, Cattoni Gian Pietro e Crespi escono, si astengono dalla
discussione € votazione.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 3 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben) favorevoli n. 11 Posservazione n. 17 &
approvata: ’osservazione & parzialmente accolta,

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 18: Consiglieri minoranza (art. 87.09):
rivedere norme nucleo antico recupero rustici.

Proposta di rigetto

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: 1’obisttive ¢ di valorizzare, se si vuole recuperare e dare
maggior valore, deve avere gli accessori, per i rustici a due piani si poteva recuperare piano primo e
fare sotto tetto.

11 consigliere sig. Panara Massimo: spiega il vincolo, ci vuole atto registrato e trascritto.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: non & solo problema di un posto auto.

1 consigliere Cattoni non vota.

Si passa alla votazione. _

Con vofi contrari n. 4 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Crespi), favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 18 ¢ approvata: I’osservazione é respinta




CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 19: Consiglieri minoranza: vincolare Ia
costruzione ad uso esclusivo sig.ri Balestro e creazione passaggio per autorimesse di altri
privati.

-Proposta di rigetto. :

Il comsigliere sig. Gian Pietro Cattoni: il terreno era stato acquisito non edificabile, ora &
‘edificabile, & di proprieta di una persona che faceva pressioni improprie, gia nel 2002 ne aveva
parlato in Consiglio Comunale, dallo studio del proponente & partito un fax con fotomontaggio con
contenuto non veritiero, firmato da Rosate Viva, & stato richiesto a Sindaco, il Sindaco non ha
risposto appellandosi a Regolamenti, ma un Assessore lavorava nello studio, il sottoscritto (Cattoni)
¢ proprietario di un’area, ma non ha mai avuto vantaggi, anzi il PGT introduce svantaggi. Per
questo vota contrario,

Si passa alla votazione,

Con voti contrari n. 4 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni) astenuti n. 1 (Crespi),
favorevoli n. 12 la controdeduzione ali’osservazione n. 19 & approvata: ’osservazione &

respinta

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 20: Consiglieri minoranza: Rimettere a
destinazione agricola ’area del comparto Le Fornaci.

Proposta di rigetio

11 consigliere sig. Carlo Tarantola : ¢ stata disattesa da Rosate Viva la promessa agli elettori, non
¢ scelta del Consiglio Comunale. Si tratta dell’operato della maggioranza che ha scritto no alla
gspansione edilizia residenziale e invece inserisce due aree agricole, & stato disaiteso il
programma ¢lettorale, vuole sentire 1 motivi per cui si prevede espansione, potevano essere due
aree da scambiare per Schattdecor, si & discusso nella maggioranza, si chiede quale sia il parere del
Sindaco.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: la scelta rispecchia quali sono gli  obieftivi della
amministrazione, perché decadono, preferiva che il programma avesse un contenuto, anziché
aggettivi, ma intenzioni.

Ci sono 1500 firme contro espansione edilizia, sfida a trovare 1.500 firme a favore del PGT, &
mancanza di riguardo per 1500 persone, & necessita di fare cassa, vuol dire fare la tangenziale, non &
coniro ma contro il rapporto costi/ricavi, quando si & valutato il costo era al limite della
convenienza, ora il costo ¢ raddoppiato, € se & vero, paghera 1l cittadino, si deve monitorare il
traffico e vedere se il volume giustifica la spesa. Si mettono aree sul mercato, ¢’¢ crisi, anche la
Pubblica Amministrazione dovra tirare la cinghia es. rimborsi mutui, che senso ha aumentare le
case Se non c’¢ necessita, si creeranno problemi di servizi senza fine, si & svenduto il territorio, sono
libere aree, se si avrd bisogno di qualche terreno il PASM fara storie.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: rendere edificabile aree agricole produrrd effetto di realizzare
edifici, dal Bilancio 2010 vi sono oneri per euro 640.000, € 570.000 a fronte della media
precedente, media 150/200.000, non & programmata.

11 Sindaco-Presidente: oneri per € 200.000 per supermercato, cambiare idea & scelta di valore, i
due ambiti coincidono con la prospettiva di crescita per Rosate, gida maturata negli anni 89/90,
scelta ponderata e la conferma, non ha cambiato idea.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: & assurdita dire che si & programmato nel 1989-90, non si
pud convincere i cittadini, & penisola che va dentro, non tappa buco, i cittadini, non si possono
usare peri voti.

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) favorevoli n. 12 ]la
controdeduzione all’osservazione n. 20 & approvata: ’osservazione & respinta.




CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 21. Consiglieri minoranza: non
spostare il mercato.
" Proposta di parziale accoglimento.
1 conmghere sig. Gian Pietro Cattoni: I’ osservazione non & parz1almente accolta, & testo ambiguo,
se si riconosce di ignorare i pericoli allora, & altrimenti si conosce il pericolo, i cittadini lo
vogliono, si voleva referendum su giornalino, a chi da fastidio, chi ha chiesto lo spostamento, a chi
serve, Robecchi ha softoscritto documento del PD, anche su questo argomento decisamente
“eritico. Occorre sostenere la propria convinzione.
11 Sindaco-Presidente: la Giunta Comunale & convinta per dati oggettivi, della Polizia Locale, per
i posteggi, la viabilita, asilo nido, il traffico del sabato, posta, non da fastidio a nessuno, &
esemplificazione Via Circonvallazione, per ora sta li, era stato spostato a seguito di valutazioni. '
11 comsigliere sig. Gian Pietro Cattoni: i vigili hanno esposto le difficolta.
Il Sindaco-Presidente: anche carabinieri diventa una strozzatura via Garibaldi
Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: si pud mettere divieto alla circolazione.
11 Sindaco-Presidente: ¢’ il problema Posta, asilo nido, (Cattoni: bisogna togliere posteggio).
Non si deve assolutizzare,
11 consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: vigili e carabinieri, parere come &7
1i Sindaco-Presidente : la soluzione non & la pilt indicata, non ce n’¢ un’alira in alternativa, ¢ la
meno peggio.
Si passa alla votazione.
Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni), favorevolin. 12, 1a
controdeduzione dell’osservazione n. 21 & approvata: ’esservazione & parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 22,

Proposta di rigetto

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : risposta in ritardo perché Giunta Comunale ha dato prima
indirizzi, semaforo a senso alterno, erano sicuri il passeggio pedonale oggi semaforo,
I’amministrazione Pasi ha sempre tentennato ci si arrampica sui vetri, ora Giunta Comunale
prevede semaforo cosa si fa? Si cambia idea, non si deve avere paura, la soluzione & pasticcio.

11 consigliere comunale Del Ben Daniele: soluzione legata viabilita via Borsellino per nuove case
Via Confaloniera costringe a fare strade, sirade: con via due negativita, chiudere strada e fare altra
strada che costa. :

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi), favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 22 & approvata: ’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 23 Consiglieri di minoranza: orti in
Confaloniera e comparto Ripa.

Proposta di rigetio

11 consigliere sig. Carlo Tarantola : la filosofia della maggioranza & di espansione, edificabilitd,
il suo gruppo & contrario, I’orientamento di centro destra & contrario a PGT che & per I’edificazione
e ’espansione, non si & fatto confronto con il bisogno dei cittadini, sulle necessita, si & giocato
nel torbido nella campagna elettorale, se la Giunta fosse forte non ci sarebbe espansione, 1 risultati
sono che la minoranza mantiene le promesse {De Pasquale: lo fa chi governa), la maggioranza
tradisce i voti, promessa non mantenuta, su cose importanti, che condizionano il futuro, la loro
scelta viene portata avanti con coerenza, sono state fatte due assemblee pubbliche con 1 cittadini, la
maggioranza non 1’ha mai fatto, occorreva sentire 1 cittadini.

1l consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : motivi logici o reali, e la risposta & che & in contrasto con
il PGT, si trova scusa con il centro culturale, si vuole costruire anche sugli orti, & un fatto grave
anche culturale, spera che non si vendano anche i parchi, ora le aree si acquistano a prezzi maggiori
a differenza del PGT adottato dalla sua amministrazione (60 % cessione gratis), gli orti a nord ovest
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si potevano lasciare, non erano fatti a caso (sud/nord ovest), ancora una volta la maggioranza ¢
insensibile ai cittadini, agli anziani, non si vogliono capire le esigenze, la maggioranza deve
mettere in pratica, si deve passare a cose pratiche, hanno fatto un manifesto che & una vergogna.

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi), favorevolin. 12 la
controdeduzione alla osservazione n. 23 & approvata: 1’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. - 24 Consiglieri di minoranza:
mantenere agricola cascina Confaloniera.

Proposta di rigetto.

1l consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: c’¢ att1v1ta agricola che serve terreni, & un fatto culturale,
rignarda vita antica, la risposta & in contrasto con il PGT e con [’acquisto di aree, ¢’¢ scarsa
sensibilitd ambientale e culturale, nuovi volumi inutili, no aumento di case e diminuiscono i
posteggi, cambiare si pud e si deve in meglio, & tutto fare e non fare e spendere risorse, sl sono
infinocchiati gli elettorali della Margherita, anche avv. Venghi ha firmato documento critico e
Carlini era contro.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: si propone una sospensione.

Il consigliere sig.ra Anna De Pasquale: no, si deve continuare.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: ¢ facile andare avanti, la minoranza fa fatica € ragiona,
loro invece alzano soltanto la mano.

1l consigliere sig.ra Anna De Pasquale: ¢ il risultato di essere concordi con le scelte proposte.

Si passa alla votazione,

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi), favorevolin. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 24 ¢ approvata: I’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 25. Conpsiglieri di minoranza: area a
parcheggio nel PL Samarati.

Proposta di rigetto.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: occorre buon senso, per interesse collettivo, ¢1 vogliono
parcheggi strategici, es. scuole medie, vicino &l centro del paese, la volonta dell’amministrazione e
del lottizzante di trovare accordo.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : non sono contro qualcuno, ma per qualcosa, il problema &
che nelle lottizzazioni si sono usati criteri diversi, e non per la collettivitd, non si vuole ridiscutere i
termini, pud essere illegittimo, c’era stata la consulenza dr. Rodella: la P.A. pud intervenire su
tutto ¢id che non & costruito salvo danno, vengono dati mc in pil, (problema su convenzioni gia
fatte? la sua amministrazione ha fatto modifiche es. Prato Zocco) vengono dati mq standards in
meno, non si sa perché privarsi di spazio centrale, il posteggio porta beneficio degli abitanti, ci sono
le condizioni per risolvere il problema, i posteggi servono in adiacenza centro. Parla rivolgendosi al
Sindaco: dal 1988 in avanti poteva fare cid che voleva, & il risultato di errori di amministrazione.

Si passa alla votazione.

Con voti: astenuti n, 2 (Tarantola C., Tarantola MG), contrari n. 3 (Cattoni, Del Ben, Crespi)
favorevoli n. 12__la controdeduzione all’osservazione n. 25 & approvata: P’esservazione g

respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 26 Consiglieri di minoranza:
reintroduzione distanze variante 6.

Proposta di rigetto.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : la risposta si dice che & complicato, non € uscito nessun
caso di incompatibilita, gli effetti degli altri comuni sono negativi.

" Tl consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: caso di dlfﬁcﬂe applicabilita:

Arch. Rosso : caso di confini non regolarl
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11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : caso interpretato male.

Il consigliere sig. Carlo Tarantola : il metodo di misurazione del PGT puo creare situazioni di
costruzioni lunghe, abnormi. '

Arch. Rosso : si.

Ii consigliere sig. Carlo Tarantola : ora si rischia.

Arch. Rosso : fino ad ora si facevano lottizzazioni con strada in mezzo ¢ parcheggi, oggi si
indicano parameitri precisi, il piano attuativo deve essere corredato da planivolumetrico, i si
stabiliscono le lunghezze, ¢’€ nelle norme, pud succedere in un lotto singolo.

Con voti contrari n. 5 {Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi), favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 26 & approvata: ’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 27. Consiglieri di minoranza:
rimettere passaggio Ciceri Bonfichi. Proposta di rigetto.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: problema del 1988, modifica varianie non realizzata,
tentativo 2002, fruibile ai cittadini, il percorso attuale & forzatura, va a zig-zag, es. Bollani,
Robecchi non ha AT, chiede di non abbandonare 1’accordo firmato con le proprieta, sarebbe un
danno.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: ci vuole continuita, obiettivo & altro, non si doveva collegare
Via XXV aprile, ma via Gallotti e via Roma, non ha senso.

Si passa alla votazione.

Con voti 2 astenuti (Tarantola C, Tarantola MG), n. 3 contrari (Crespi, Cattoni, Del Ben),
favorevoli n. 12 la controdeduzione alla osservazione n. 27 & approvata: Posservazione &

respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 28. Consiglieri di minoranza:
spostamento passaggio pedonale in zona artigianale tra via Circonvallazione e pista ciclabile
dietro don Colombo.

Proposta di rigetto.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: stesso argomento del punto precedente, & previsto passaggio,
c’era una lettera abitanti di via Duse che contrastava, gli interessi sono altri, si dice che non si
indica passaggio diverso, non & sempre negativa la minoranza, proporre alternativa.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: 1988-1990 gia programmato, diventa difficile poi attnarli,
se si viole si pud fare soluzioni, & il vecchio PGT.

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 28 & approvata: 1’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 29 Consiglieri di minoranza:
eliminazione rotonda via Leonardo da Vinci S.P. 163.
Proposta di rigetto.
Il consigliere sig. Carlo Taramtola: c’¢ contraddizione nella valutazione rispetto alla
osservazione n. 3 presentata da sigg. Mainetti-Santagostino (Gaggianese), qui ¢ rotonda su strada
da un paese verso un’altro, a cosa serve la rotonda? A pensare male non si sbaglia, non basta la
risposta, si chiede quale sia la reale motivazione.
Il consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola : c¢’¢ contraddizione con osservazione n. 3
Mainetti, li ¢’& pericolositd, qui perché scelta differente? Le proposte sono state migettate, si invita
a dire e fare ma poi non si accetta. Che differenza ¢’¢ qui , non ¢ sospettosa per naturama ., ..

11 Sindaco-Presidente: la rotonda & ripescaggio, penultima  amminisirazione ha richiesto
- capolinea dell’autobus , ma senza rotonda non & possibile, un conto sono 4 camion della
Cittadina, un conto & traffico zona industriale. '

' PLa.



11 comsigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: I'tmpatto su SP 30 & notevole, non & solo il
numero, & molto pericoloso se si parla di prioritd, va bene ma anche altra non ¢ da sottovalutare.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: la fermata autobus se & vero non giustifica le spese, utile
per sicurezza, il traffico & modesto se per risolvere il problema traffico si fa rotonda il costo &
troppo elevato, ¢’& rotonda pili avanti a S. Rocco se era cosl urgente, perché non & stato richiesto
prima & incomprensibile. Si & discusso a livello politico nel PD, ha fatto documento che
contrastava, c’era anche avv. Venghi, Carlini, non si deve perdere tempo, in ambito privato non
verrebbe accettato, si ragiona con soldi degli aliri o non sanno fare i conti o qualcuno [a vuole.

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la contrededuzione
all’osservazione n, 29 & approvata: 1osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 30 Consiglieri di minoranza: area
verde Baciocchi destinare a edificazione.

Proposta di rigetto.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la
controdeduzione all’osservazione n. 30 & approvata: ’osservazione & respinta,

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 31 Consiglieri di minoranza: non
spostare pesa pubblica.

Proposta di parziale accoglimento.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni & diversa da mercato.

11 Sindaco-Presidente: la sithazione & la stessa anche per mercato.

Il consigliere sig. Carlo Tarantola : diversa valutazione, il costo dello spostamento & diverso, il
motivo & disturbo abitanti si pud attutire il rumore, si conoscono gli utilizzatorl nell’arco
dell’anno? I dati sono certi? La pesatura media giornaliera, & poca non giustifica, i reclami sono
sono differenti.

11 Sindaco-Presidente : & posizione infelice, stanotte vandali.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : il costo & € 250.000, spesa inutile & gravosa, ci sono 7
pesate al giorno, se i soldi erano loro non lo facevano, i rapporti costi-benefici non sono
equilibrati, se ¢’& intenzione di fare, si buttano via i soldi, se si vuole fare vedere che si1 fa, si
prende in giro. Ci sono prioritd, si & discusso nel PD, & stato votato documento critico, anche
Robecchi.

11 consigliere sig. Daniele Del Ben: abita vicino, non da fastidio, & pil fastidiosa la provinciale
30, si parla di 7 camion, il traffico provinciale & pili rilevante.

Si passa alla votazione. ,

Con voti astenuti n. 1 (Crespi), contrari n. 4 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni) la
controdeduzione all’osservazione n. 31 & approvata: ’osservazione & parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 32 Consiglieri di minoranza:

riduzione oneri urbanistici per supermercato.

Proposta di rigetto.

Il consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola: i diretti interessati non si lamentano, si da

superficie in pid, sono equamente compensate, non si sapeva che la Gardenia chiedeva cid, con

incrementi di superfici, sono avvantaggiati.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: oneri concordati nel 2007, ora € 15.000 in pit, la

convenzione andava bene, votazione contraria agli oneri perché contraddice a quanto concordato

nell’aprile 2007, & tentativo mal riuscito di buttare famo negli occhi, si vogliono dare spiegazioni

" contro'la logica, gli oneri oggi sono rapportati ad aumento della superficie di vendita, non si sa se
concordafo prima. ' '



Si passa alla votazione
Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni), favorevoli n. 12
la controdeduzione all’osservazione n. 32 & approvata: 1’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 33 Consiglieri di minoranza:
riduzione da mq 120 2 mq 80 unitad minima nucleo antico per frazionamento.
Proposta di rlgetto

11 consigliere 51g Daniele Del Ben: non capisce perché si respinge una cosa cosi raglonevole
simile a osservazione n. 48 (Tarantola MG: forse perché proposta della minoranza & questa e
proposta della maggioranza 1’altra) se ¢’era altro motivo ce lo spieghi.

Tl consigliere sig. Massimo Panara: si ritiene una soglia, il taglio minimo per unitd immobiliare,
ipotizzato con taglio mq.80 e taglio da mq.120.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: osservazione aumenta del 15%.

11 consigliere sig. Massimo Panara : 1i & residenziale, qui invece nucleo di antica formazione,
sono diverse 90-95-100.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: se fosse stato davano risposte diverse, se va bene una
cosa va bene per tutti, ci sono esigenze, la risposta & eccessivo frazionamento ed & da evitare,
osservazione n. 48 sono casi scarsi, qui i casi possono essere la metd, & fenomeno distorsivo,
gconomico, sociale, vota contrario, si potrebbe elevare a 90 i pericoli o distorsioni non esistono,
piit problemi e recupero volumi non abitabili, ad abitazione, hanno intasato, si preoccupano di
pericoli, si colpiscono persone anziane, con scarso reddito, sono attenti alle esigenze costruttori e
non a queste, vergognatevi.

11 Sindaco-Presidente: dal suo PGT (Cattoni) & stata copiata la norma. Legge il comma del
precedente PGT.

Il consigliere sig. Daniele Del Ben: si era a livello di adozione.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : vuole replicare.

Bagarre tra Tarantola Carlo e De Pasquale.

11 Sindaco-Presidente: non dare lezioni di moralismo.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: & stato approvato 120m, sono stati proposti da tecnici, se
fossero arrivate osservazioni ci avrebbe ripensato, se sa che ci sono persone in difficolta, & loro
compito aiutarli, propongono 100.

Si passa alla votazione.

Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni), favorevolin. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 33 & approvata: Posservazione & respinta,

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 34 Tarantola Lino: rivedere
classificazione immobili via Cavour.

Proposta di parziale accoglimento

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 1 Crespi, contrari n. 4 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni), n. 12
favorevoli la controdeduzione n. 34 & approvata: ’osservazione ¢ parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 35 Mandarini Marco, Ponzini Maria
Pia: rivedere norme area per roulottes.

Proposta di accoglimento.

Si passa alla votazione.

Con voti unanimi la controdenzione all’osservazione n. 35 & approvata: Posservazione &
accolta.
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Tilae.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 36 Tarantola Stefano e Carlo :
correzione errato inserimento di immobile in ambito di trasformazione Via Gallotti.
Proposta di accoglimento.

1l consigliere sig. Carlo Tarantola non partecipa alla discussione € non vota.

Si passa alla votazione.

Con voti unanimi la controdeduzione al]’osservazmne n. 36 & approvata; ’osservazione &

accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 37 Fenino Paolo e Walter:
eliminazione obbligo piano attuativo o nguale trattamento per altro comparto in via Gallotti.
Proposta di rigetto.

11 consigliere Robecchi non partecipa alla discussione e votazione.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: quando non c’¢ attivitd non ¢’¢ obbligo di nattivarla, il
caso & diverso.

L’Arch. Rosso ¢ differente aspettativa.

Il consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : Bollani non ha PA perché & attivo.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. (Ta:rantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Cresp1) la controdeduzione
all’osservazione n. 37 & approvata: I’osservazione & respinta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 38 Maroni Gasparino e Codazzi
Enrica: richiesta prescrizioni per passaggi privati comparto Confaloniera

Proposta di parziale accoglimento

Si passa alla votazione.

Con voti unanimi la conirodeduzione all’osservazione n. 38 & approvata: Posservazione ¢
parzialmente accolia.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 39 Maroni Marilena :acquisizione da
parte del Comune di aree per servizi, realizzazione opere a scomputo, eliminare la
percentuale del 20 di ERP, finanziamento da parte del Comune per il 50% della
circonvallazione sud, dispariti di trattamento AT10-AT11, confronto con neri del 2001,
aumentare indice volumetrico del 30%.

Proposta di rigetto.

11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni : pagina 5, chiede spiegazione

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n.5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) Ila
controdeduzione all’osservazione n. 39 & approvata: I’osservazione ¢ respinta

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 40 Radici Umberto : possibilita di
alzare ’altezza interna a m 2,70 degli edifici del nucleo antico.

Proposta di accoglimento

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n.5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) la_controdeduzione
all’osservazione n. 40 ¢ approvata: I’osservazione & accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 41: Fenino Aldo e Parozzi Pierina:
modifica perimetrazione PA6 via Negri e riduzione standard
Proposta di parziale accoglimento



Si passa alla votazione.
Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) la
controdeduzione all’osservazione n. 41 & approvata:1’osservazione & parzialmenie accolia.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 42: Farré Mario e Rovedoni Angela:
possibilita di alzare 1’altezza interna a m.2,70 degli edifici del nucleo antico, realizzazione di
falda di copertura

Proposta di accoglimento

Si passa alla votazione,

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni), favorevolin. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 42 & approvata; I’osservazione & accolta,

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 43 Perlini Emilio: assegnazione di
indici di piano attuativi in via Gallotti come altri ambiti similari e ricostruzione volume
crollato.

Proposta di parzmle accoglimento -
11 consigliere sig. Gian Pietro Cattoni: volumetria stalla, data della foto aerea, incendio se si
stabilisce termine, & retroattiva, & stato tranquillo perché non sapeva che perdeva il diritto.

Il Sindaco-Presidente : non & stato considerato nella precedente variante.

L’arch. Rosso: si considera volume edificio esistente.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Del Ben, Cattoni, Crespi) favorevolin. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 43 & approvata: ’osservazione & parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 44 Codazzi Enrica, Maroni
Gasparino: integrazione a osservazione n. 6/2008

Proposta di accoglimento parziale.

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 44 & approvata: ’osservazione ¢ parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 45: Le Fornaci srl: integrazione a
osservazione n. 8/2008

Proposta di accoglimento

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) favorevoli n. 12 la
controdeduzione all’osservazione n. 45 ¢ approvata: I’osservazione & accolta

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 46 Codazzi Enrica, Maroni
Gasparino: integrazione a osservazione n. 6/2008.

Proposta di accoglimento parziale

Si passa alla votazione.

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
all’osservazione n. 46 & approvata: ’osservazione & parzialmente accolta.

CONTRODEDUZIONE ALLA OSSERVAZIONE N. 47 Arlenghi Alessandro: altezze
edifici

Proposta di accoghmento parznale

Si passa alla votazmne
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Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
all’osservazione n. 47 & approvata: 1’osservazione & parzialmente accolia.

PARERE ASL del 31.10.08 prot. n. 10070
Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
al parere & approvata: ’osservazione & parzialmente accolta. -

Esce il consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola, rientra dopo 1 minuto circa.

PARERE ARPA del 19.11.08 prot. n. 10719
Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
al parere & approvata: 1’ osservazione & parzialmente accolta.

PARERE REGIONE LOMBARDIA RETICOLO IDRICO MINORE del 13.11.08 prot. n.
10506

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
al parere & approvata: Posservazione é accolta.

PARERE PROVINCIA DI MILANO - valutazione di compatibilita - del 27.11.2008 prot. n.
11023

Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
al parere & approvata: I’ osservazione & parzialmente accolta.

Esce il consigliere sig. Carlo Meroni, rientra dopo qualche minuto.

PARERE PASM favorevole
Con voti astenuti n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) la controdeduzione
al parere & approvata: I’osservazione & accolia.

1l consigliere sig.ra Maria Grazia Tarantola fa dichiarazione di voto (ALL. D)
Tl consigliere sig. Gian Pietro Cattoni fa dichiarazione di voto (ALL. E)

Il Sindaco-Presidente: il dibattito & stato lungo, la Giunta Comunale si associa, si di atto del
lavoro serio svolto dalle minoranze, questo & il modo giusto di operare, al di 1A delle asprezze,
ringrazia i1 Consiglio Comunale nel contesto, nelle Commissioni, consigliere Costa, Tecnico
comunale e collaboratori, supporto, grazie all’arch. Rosso e Alessandro dello studio Rosso, dal
1989 per la professionalith , capacitd e senso di equilibrio e sistema di zone, lascia per ultimo
1’ Assessore Panara, pensava taciturno, pazienza, disponibilitd, punti equilibrio e tesoro, consiglio
tecnico a architetto, sensibilitd personale e sua professionalitid , lo aspetta compito gravoso,
’operativita del PGT, ringrazia il Segretario Comunale per la pazienza e assistenza, chiede scusa
alla famiglia.

Al di 12 delle asperitd augura a tutti Buon Natale

Si passa alla votazione della proposta finale di PGT per I’approvazione.
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Con voti contrari n. 5 (Tarantola C, Tarantola MG, Crespi, Del Ben, Cattoni) , favorevoli n. 12

DELIBERA

1. Di approvare, come approva, le-controdeduzioni alle osservazioni al Piano di Govemno del
territorio (PGT) di questo Comune adottato con atto di C.C. n. 32 del 27 magglo 2008,
costituite dagh elaborati di seguito elencati, depositati agli afti :

CONTRODEDUZIONI

- Bsame osservazioni e pareri — controdeduzioni (arch. Rosso)
- Localizzazione delle previsioni di PGT oggetto di osservazioni (arch. Rosso)
- controdeduzioni componente geologica e reticolo idrico (geol. Ceruiti)

01.DP

DOCUMENTO DI PIANO

Relazione illustrativa

Previsioni degli sirumenti di pianificazione e programmazione sovraordinati.

03.DP
04.0P

Estratio PTCP Provincia di Milano 1:10.000
Estratto PTC Parco Agricolo Sud Milano 1:10.000

Vincoli amministrativi gravanti sul territorio comunale.

06.DP

Vincoll amministrativi 1:10.000

Sistema urbano

08.DP

13.DP

Uso dei suoli 1:10.000

Localizzazione delle funzioni terziarie 1:2.000

Sistema del paesaggio

16.DP

Carta del paesaggio: criticita & vulnerabilitd 1:10.000

Sistema agricolo: il valore agroforestale del territorio

16.DP

Qualita dei suoli 1:10.000

Aree e beni di particolare rilevanza

17.0P

Beni architettonici e ambientali 1:10.000

Le previsioni di piano

21.DP

22P3
23.P3
25.P3
26.P5
27.PS

28.PR
29.1.PR
29.2.PR
30.PR
32.PR

Assetto strategico per o sviluppo de! territorio con individuazione delle trasformazioni
previste nel quinquennio 1:5.000

PIANO DEI SERVIZ]

Relazione illustrativa

[ servizi esistenti nel Comune 1:2.000
| servizi previsti nel Comune 1:5.000
| servizi previsti nel Comune 1:2.000
Il sistema del verde 1:5.000

PIANO DELLE REGOLE

Contenuti prescrittivi sovraordinati 1:5.000
Ambiti e aree assoggettati a specifica disciplina: I'intero territorio comunale  1:5.000
Ambitt e aree assoggettati a specifica disciplina: i tessuto urbano consolidato 1:2.000
Disciplina degli interventi nel nucleo di antica formazione - 1:1.000
Carta del paesaggio: sensibilita paesistica . ‘
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33 Norme di attuazione del Piano di Governo del Territorio

VAS

+ Documento di scoping — documento A (integrazione)
e . Documento C 1 Rapporto Ambientale {modifica)

2. Di approvare, in via definitiva, ai sensi dell’art. 13 della L.R. 12/2005 e s.m.i,, il Piano di
Governo del Territorio del Comune di Rosate;

3. Di dare atto che quanto approvato al precedente p.to 1) non comporta innovazione al Piano e
quindi lo stesso cosi come approvato non andra ripubblicato ;

4. Di dare atto che detto Piano, corredato della VAS, & costituito dagli elaborati elencati nelia
propria precedente deliberazione 1°32 del 27.05.2008 con la sostituzione di quelli modificati in
accoglimenio delle osservazioni presentate e dei pareri degli enti e che, con il presente
provvedimento, vengono approvati e qui si elencano:

Gli elaborati modificati sono quelli evidenziati con campitura

DOCUMENTO DI PIANO

Fomrp et A "

CEDREERelazioneUsTatva

e

11 gquadro conoscitive ¢ orientativo

Inquadramento territoriale

02.DF  Inquadramento territoriale

Previsioni degli strumenti di pianificazione e programmazione sovraordinati.

Sintesi delle previsioni urbanistiche dei Comuni confinanti.

05.DP  Sintesi delle previsioni urbanistiche dei Comuni confinanti 1:25.000

Vincoli amministrativi gravanti sul territorio comunale.

Sistema delle infrastrutture e della mobilita.

07.0P Sistema delle infrastrutture e della mobilita 1:25.000

Sistema urbano -




09/a.DP Le diverse fasi di sviluppo del sistema urbano, le trasformazioni dei sistemi

funzionali. Edificazione nel XVl secolo, 1:2.000
09/b.DP Le diverse fasi di sviluppo del sistema urbano, le trasformazioni dei sistemi

funzionali, Edificazione nel XIX secolo. 1:2.000
09/c.DP Le diverse fasi di sviluppo del sistema urbano, le trasformazioni dei sistemi
' funzionall. Ediflcazione nel XX secolo. : 1:2.000
10.DP  Altezza degli edifici privati ' 1:2.000
11.0P  Destinazicni funzionali dei pianlterra : 1:2.000

eratl . ‘ 1:2.000
— : SE2E000

Stato manutentlvo degli edlf’ cu

14 DP ' Rhﬁ—é;.razmne delle corti rurall

Sistema del paesaggia

i i SR T T
00

i8DP  Rete ecologica - e 000

Stato di attuazione del P.R.G. vigente.

19.0FP Lo stato di attuazione de! P.R.G. vigente e la possibilith di ulteriore espansione
consentita dal P.T.C.P. (n.t.a., arl. 84). 1:5.000

Le previsioni di piano

20.DP  Assetto strategico per lo sviluppo del territorio 1:10.000
stralclat

B2 Asset_t_ as
m—%—r—ﬂh = P‘__EL%:;%L%

previsteinel: u I : ~w e "“: e 1zs‘J 5101

Si intendono inoftre alfegati al Documento di Piano per formarne parte integrante e sostanziale:

— il Quadro socio economico e territoriale

— il “Piana Urbano del Traffico e della Mabilita", redatto al sensi del d.lgs. 285/92;

- |la “Classificazione Acustica del territorio comunale®, redatta ai sensi della 1. 447/95, della Lr. 13/2001 e della
d.g.r. 2 luglic 2002, n. VII/9776;

— la “Definizione della componente geologica, idrogeologica e sismica™ del P.G.T. in attuazione dellarticolo 57
deflta I.r. 11 marzo 2005, n. 12,

— la *Definizione del reticolo idrico minore” di competenza del Comune, ai sensi delle d.g.r. n. 7/7868 de!
25/01/2002 e n. 7/13950 del 01.08.2003 e in seguito al trasferimento agli Enti locali delle funzioni di polizia
idraulica disposto dalia L.R. n. 1/2000;

— la "Valutazione Ambientale Strategica” (VAS) del Documento di Piano di cui all'articolo 4 della legge regionale 11
marzo 2005, n. 12 {Legge per il governo del teritorio);

— la Deliberazicne relativa ai Criteri di Rilascio delle Autorizzazioni per le Medie Strutture di Vendita, ai sensi
dell'art. 8, comma 3 del d. Igs. 114/98;

— la Deliberazione relativa ai Criteri di Rilascio delle Autorizzazioni per le Attivita di Somministrazione di Alimenti e

Bevande, di cui alla Lr. 30/03.

PIANO DEI SERVIZI



va
|”fentifﬁ‘e!E@amun

Si intende inolire allegato al Piano dei Servizi per formarne parte integrante e sostanziale il "Piano
urbano generale dei servizi nel softosuolo” (PUGSS) df cuf all'art. 38 della L.r. 12 dicembre 2003, n. 26

(Drscrphna dei servizi locali di inferesse economico generale. Norme in materia di gestione dei rifiuti, di
energia, di utilizzo del softosuolo e di risorse idriche);

PIANO DELLE REGOLE
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Docm ento S CERapborioANbIchtal

s Indice delle tavole allegate al Rapportc Ambientale:
s Tavola i: Ambili di trasformazione — scala 1:10.000;
o Tavola il: Rapporti con la pianificazione provinciale— scala 1:10.000;

o Tavola lll; Rapporti con [a pianificazione del Parco Agricolo Sud Milano — scala
1:10.000;

» Sintesi non tecnica
« Documento di sintesi — redatto dall’autoritd competente per la VAS

5. Di dare, pertanto, atto che gli elaborati modificati sopra specificati vanno a sostituirsi ai
corrispondenti allegati alla propria precedente deliberazione n°32/2008, menire conservano
validita i restanti gia allegati alla stessa deliberazione;

6. Di demandare al Responsabile del Procedimento - arch. Pietro Codazzi — gli adempimenti
inerenti € conseguenti 1’assunzione del presente provvedimento;

7. Di dare aito che gli elaborati sopra elencati, saranno depositati presso la segreteria
comunale;

8. Di dare atto che contemporancamente al deposito presso la segreteria comunale,

documento di piano sard trasmesso agli Enti competenti ai sensi dell’art. 13 della LR
12/2005.
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ELENCO OSSERVAZION E PARERI

AB.[2.06

del

k2

Allegato delibera C.C./G. M.

n.

n. | prot dala nominativo oggetto osservazione

1 | 8470| 17-set-08|Tarantola Marco Arch. Correzione errato inserimento diimmobile in ambito di
trasformazione Via Gallotti e rettifica piano dei servi -
immobile in via Giovanni XX

2 | 8564| 19-set-08|Cazzaniga Ambrogio, llaria, Gabriele - fusione di due piani attuativi via xx< aprile e

, _ trasferimento volumi

3 | "8620| 22-set-08|Santagostino Alessandra e _Sm_:mn_ oﬂmN_m:o eliminazione nuova strada Gaggianese 8.P. 30

4 | 8622| 22-set-08|Zucca, Om_.__.am: Portaluppi, Maganza, momm_ Leva|costruzione autorimesse in via cavour con accesso dalla
via Circonvallazione

5 | 8717| 24-set-08|Cattoni Paola riduzione distanze da strade via Borseliino

6 | 8754| 25-set-08}Codazzi Enrica, Maroni mmmvm::o riduzioné fascia di rispetto e diversa misurazione

7 | 8763| 25-set-08|Gardenia srl ‘lampliamento superficie di vendita a mg. 1.500
8 |.8783] 25-set-08|Le Fornaci srl esecuzione diretta del 20% di ERP
g | 8799| 26-set-08|Schattdecor mSE_mBm:H ooE_u_m.mmo produttivo su aree mﬁcm_am:ﬁm
: e _ agricole :

10 | 8800] 26-set-08Mirabella soc. Agricola (area 185 vp) costi di acquisizione area standard

11 | 8800| 26-set-08|Mirabella soc. Agricola associare.gli standard agli ambiti edificatori

12 | 8800| 26-set-08|Quadrifoglio srl (area 187 c¢s) |costi di:acquisizione area mﬂm:ama e precisare se ﬁ_,mnmm_

. - o : 1di vincolo espropriativo .
13 | 8800 26-set-08|Quadrifoglio srl (at-1b e 1) riconoscimento capacita ma_momﬂo:m - perequazione di
. . - .. comparto
14 | 3800| 26-set-08|Quadrifaglio srl (at-3a) . riconoscimento om_omo;m edifi omﬁo:m perequazione di
_ comparto
15 | 8800 26-set-08 Dcma:ﬁom__o stl ﬁmﬁ.mcv assoggettamento a _u_m_._o di recupero e parte a titolo
” . . e diretto (permesso o dia) e possibilita di incentivazione
16 | 8810| 29-set-08 _uo:.__ _umSN_m sopralzo edificio nucleo antico :




29-set-08

rivedere il PA in via XXV aprile procedura, standard ecc. -

17 | 8812 Cattoni Giampietro € altri
,, . ‘ lettera scritta a mano a seguito prima risposta a
S chiarimenti _ _
18 | 8816| 29-set-08|Consiglieri minoranza (art.87.09) rivedere norme nucleo antico recupero rustici
19 | 8817| 29-set-08 Consiglieri minoranza vincolare la costruzione ad uso esclusivo sgi.ri Balestro e
| creazione passaggio per autorimesse di altri privati
20 | 8818} 29-set-08|Consiglieri minoranza rimettere a destinazione agricola I'area del comparto Le
. |Fornaci.
211 | 8819] 29-set-08|Consiglieri minoranza non spostare il mercato
22 | 8820| 29-set-08|Consiglieri minoranza . oo__m@mam:ﬁo viario. via Fermi Falcone -
23 | 8821| 29-set-08|Consiglieri minoranza orti in Confaloniera e.comparto Ripa
24 | 8822| 29-set-08|Consiglieri minoranza ‘|mantenere agricola cascina Confaloniera
25 | . 8823| 29-set-08|Consiglieri minoranza area 4 parcheggio nel PL Samarati
26 | 8824| 29-set-08|Consiglieri minoranza. reintroduzione distanze variante 6
27 | 8825| 29-set-08|Consiglieri minoranza rimettere passaggio Ciceri Bonfichi
28 | 8826| 29-set-08|Consiglieri minoranza spostamento passaggiopedonale in zona artigianale tra
. via Circonvallazione e pista ciclabile dietro don Colombo
29 | 8827| 29-set-08 Oo:m_@__m: minoranza eliminazione rotonda via Leonardo da Vinci 8.P. 163
30 | 8828] 29-set-08{Consiglieri minoranza ‘|area verde Baciocchi destinare a edificazione
31 | 8829 29-set-08|Consiglieri minoranza non spostare pesa pubblica
32 | 8830| 29-set-08{Consiglieri minoranza riduzione oneri urbanistici per supermercato
33 | 8831| 29-set-08|Consiglieri minoranza riduzione da mqg.120 a mg.80 unita minima nucleo, m:doo
M per fraziohamento
34 | 8832| 29-set-08|Tarantola Lino rivedere.classificazione immobili via Gavour
35 |. 8833| 29-set-08|Mandarini Marco, Ponzini Maria Pia rivedere.norme-area per roulottes .~
36 | 8834| 29-set-08 ._.mﬂm_._S_m mﬁmdﬂmso e Carlo Correzione errato inserimento di _BBOU__m in mac_ﬁo di
| trasformazione Via Gallotti, .
37 | 8835| 29-set-08|Fenino vmo_o e <<m_”mﬂ m__:.__amm_o:m ohbligo piano attuativo o uguale trattamento

s nmﬂ altro noaumno in via.Gallotti

......




38 | 8837| 29-set-08|Maroni Gasparino e Codazzi Enrica - qmo:_mmﬁm _uﬂmmo_._m_o:_ per nmmmmmm_ privati comparto
,m . . Confaloniera .

39 | 8839] 29-set-08{Maroni Marilena ) acquisizione da parte del comune di areé per servizi,
realizzazione opere a scomputo, eliminare la percentuale
4 del 20 di ERP, finanziamento da parte del comune peril
50% della circonvallazione sud, disparita di trattamento
AT10-AT11, confronto con oneri del 2001, aumentare
. indice volumetrico del 30%

40 | 8846| 29-set-08|Radici Umbero Geom. possibilita di alzare l'altezza, _:ﬁmﬁ:m a m.2,70 degli edifici
o e del nucleo antico

41 | 8847| 29-set-08|Fenino Aldo e Parozzi Pierina modifica nm:BmﬂmN_o:m _u>m via >am Negri e riduzione
W _ standard

42 | 8848| 29-set-08|Farré Mario possibilita di alzare l'altezza interna a m.2,70 degli edifici
m . del nucleo antico, realizzazione di falda di copertura

43 | 8848 29-set-08]Perlini Emilio assegnazione di indici di piano attuativo in via Gallotti
: . come altri ambiti similari e ricostruzione volume crollato -

44 | 9602| 21-ott-08|Codazzi Enrica, Maroni mmmumq_:o integrazione a osservazione n. 6/2008

45 | 9707| 23-ott-08|Le Fornaci st integrazione a osservazione n. 8/2008

46 | 10284} 6-nov-08|Codazzi Enrica, Maroni Qmmnm::o integrazione a osservazione n. 6/2008

4i7 | 10603} 17-nov-08|Arlenghi Alessandro altezze edifici

48 {11197| 2-dic-08|Radici Umbero Geom. vari argomenti
| PARERI

n. | prot data . .. nominativo

pi | 10070] 31-ott-08|ASL |

p2 | 10506| 13-nov-08|Regione Lombardia Reticolo Idrico Z__:Qm .

p3 | 10719] 19-nov-08|Arpa

p4 | 11023] 27-nov-08|Provincia di Milano ]

Parco Agricolo Sud




(A}SQ: . AZIENDASANITARIALOCALE

({ } 'l DELLAPROVINCIADIMILANON®1

DIPARTIMENTC DIPREVENZIONE MEDICA. . U

Via Spagliurdi 19 20015 Parbingo (M) Zrisloen
Tel. 0331-498.501/502/536 - Fenx 0331.458.535 :

e mail: dipartimento.prevenzsione@aslmilanlit

| Tawara
Parabisgp, 2 3 DTT ZUEB , : | ’ ) . o
Pmtn"qggo G PP/Sg—C]asse:Z.l.l.]?. ‘

' Alle
- (dn citare sempre neleventnale fsconiro) :}QLE to dEIlbera C. C. / G. M
o _del__48-(1.08
Ogpettn: —
‘Trasmissione copia determinazioni adottate e pubblicate. - ALL {
COMUNE Dl ROSATE | 3
o AL SINDACO
341 07T 2008 | DEL COMUNE DI ROSATE
S - VIA VITTORIO PEVETOE
4999,0 - N 20088 ROMI:E
PROTA, = cat 0 01,06 | o -

Con I presente si trasmette in allegato la Determmamone nr. 494 del 9/10/08 avemte ad .
oggetto: “Presa d'atto del documento tecnico predisposto dal Dirigente Medico dell'U.0.C. Ig:ene -
Sanita Pubblica in merito all adomone del Piano di Governo del Territorio— Camune i Rosate”™.

Distinti saluti.

DIRETTORE DEL DLPA.RJMNT 0o
o\ ' DI PREVENZIONE MEDICA

Dr PMWIIHIO

Allto




REGIONE LOMBARDIA

AZIENDA SANITARIA LOCALE DELLA PROVINCIA DI MILANO N. ]
(D.P.GR N. 070634 del 22.12,1997 - CF./P1 12313930153)

DETERMINAZIONE DEL DIRETTORE -
U.0.C.IGIENE & SANITA’ PUBBLICA

0-0 07T, 2008 |

DETERMINAZIONE N. ﬂ\f’L; DEL

Ongéfto Presa d’atto del documento tecnico predisposto.-dal Dirigente Medico dell’U.O.C..
- Igieng e Sanitd Pubblica in ‘merito nll’adozmnc del “Pmnu dr Governo del Territoria™ -

Cnmune di ROSATE.




IL DIRETTORE DELLA U.0.C. IGIENE E SANITA’ PUﬁBLICA

Richiamata la Determinazione del Direttore Amministrativo di questa ASL n. 805 de! 29.12.2006,
avente ad oggeito “Regolamento del Dipartimento di Prevenzione Medica” g, in parncolare i
contenuti degli obiettivi, attivita e deleghe gestionali attribuite ai Direttori di U.0: C.;

visto il documento tecnico predlsposto dal Dirigente Medico dellU.0.C. IDJGDE’. & Sanita Pubbli ica in
merito aﬂ adozwne del “Piano di Gove:mo del Territorio™ — Comune dj ROSATE

ritenuto di dover provvedere in merilo,

DETERMINA

di prendere atto del documento tecnico predlsposto dal- Dméente Medico dell"U.0.C. Igiene. e-
Samta Pubhblica. in merito all’adozione del “Piano di Governo. del Territorio” ~ Comune di-

_ROSATE allegaio nr, 1, pa:rte mtegra.nte e sostauziale del presente provyedimento;--

. di; nlevare che il presente prowedlmento non comporta Dl]B]‘l a canco dell’ Azienda;

cln prendere atfo che | esecuzipne delld preseﬁﬂwm—a—ﬂfﬁdﬁta—a]—ﬁmnte-——

da]l‘U 0.C. lg,mne e Sanita Pubblica responsabile del procedimento; : Lt e

di trasmettere il presente atto all’ Amministrazione Comunale per il seguito di competenza & al- ..
Direttore Amministrativo dell’A.SL. della Prcwmma di Milano n.1 per la sua pubblicazione - -

ail"Albo.
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RELAZIONE Dl PUBBLICAZIONE

Il sottoscritto attesta che cnpm del presente atto & stata pubbhcata all’Albo di questa Azaenda
Sanitaria Locale in data DTT 2[][1’8

Magenta, () G UTT.QUE@ :
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AS E AZIENDA SANITARIA LOCALE

DELLA PROVINCIA DI MILANO N° 1

i

ALLEGATO i\ﬂ.-ji

- Allegatd 1 . - hszTEnmrruiAzzonEmEf% oe. ¢ 0TT.2008

. Parere tecnico del]’U 0. C Igiene e Sanita Pubbhca in merito all’adozione del “Piano di Governo del

Territorio” — Comune di ROSATE.

Richigmata Ja LR. n. 12/05 e s.m.i,, il D PR.n. 380/2001 & s.m. i., la L.R. n. 23/97 nonché il Regolamento. .
Lacale d'Igiene vigente,

esaminata la documentazione frasmessa con nota comunale: del 29/07/2008 prot. n. 7258/1001 & pervenuta in -

data 30/07/2008 s, prot. n. 73677, & dattaghata nel testo della Delibera di Consiglio Comunale n.-32.del ...
27/05/2008 avente per oggetta: “Adozione del piano del guvemo del temtono (P.G.T.) ai sensi dell’art.13- =+ ..~
_della L.R. n.12/2005%,

1.

al

AN

. dato atto che sinteticamente gli obiettivi di cui al documento dl pieno del P.G.T. conmstonu in;

evitare "espansione edilizia ed urbanistica rasmlanmala privata al dl ﬁmn degli attuah confini del

Parco Agricolo Sud Milano;
tutelare e valorizzare le aree agricole, incentivando il rar:.uparo deile cascine dlmassa

- recuperare il centro storico tramite un pmgattu-pmnu comp[essw:: che praveda il recupern - delia '

‘nbitazioni dei cortili starici;

-incentivare I"edilizia residenziale pubbhca a sostegno snpratmttn delle glcwam famlglm

nquahﬁcara il centro storico; Tavorire ’arredo urbano; :

trasformare in residenza efo terziario le aree attualmante adibite ad a:ﬁnw’m pmdutnve s1te all’ mtemo

* dell*ahbitato;

PN

10.
11

12,
13.

14,

15,
16.

17.
18,
19.
20.

21.
22,

incentivare, anche hiscalments con I'abbattimento & onert, il racuparn 0 um'fa abifative.dimease eﬁﬂﬁ

ammalorate;

‘fiorganizzare e potenziere il sistema viabilistico-siradale; '. . ' .
'mnphara!pntenmare. le aree verdi fruibili, in collaborazione con ii Parco Sud., pravadare 11 Parco del]e

Ropge con hosco in cittd (percorso’ educativo ambientale);

riqualificare il sistema delle rogge; :

ampliare le aree industriali per nuovi insediamenti produttivi compzmblh con {"ambiente e ‘non
inquinanti;

evitare [’msediamento di supemercatl, Tatti salvi i procedlmenti in essere;

prevedere la circonvallazione a sud-est del passe fra la cappel!etta. di :San Rocco e Iz rotonda di
Cascina Nuova;

condividere & partecipare alle scelte di programmazione e pxamf' icazione 50Vra comunale con gh pltri
comuni e le altre realtd sociali e scientifiche;

riqualificare e realizzare il nuovo innesto, da Via De Gasperi, sulla S.P. AbblategrassmBmasco
riqualificars & mettere in sicurezza il sistemna stradale 8 viabilistico intemo al-paese, con la previsione
di rotatorie anche in sostituzione di impianti semaforici esistenti, nonché delle strade comunali
dirette alle cascine;

realizzare il nuovo tratio stradale dalle cascine Gaggainese-Cittadina alla strada provinciale N.30;
riorgenizzare i percorsi di trasporto pubbhco da & per Milano ‘ed Abbiategrasso-Binasco-Pavia;
individuare le nuove aree parchaggm a servizio deila plaz.za e delle vie del centro storico;

ridefinire & programmere i percorsi ciclo-pedonali sia all’interno che ell’esterno dell*abitato
colleganti i comuni confinanti (Calvignasca, Noviglio, ece.);

riqualificare la strada ciclo pedonale collegante Rosate alla Cascina Gaggianese;

dare continuita all*itinerario ciclo pedonale collegando i tracciati attualmente esistenti in un sistema

" organico che faciliti il cullegamanto su tutto il territorio cumunaje e-che connetta le ares verdi con le

areg agncu[e del Pa:no



- per gli aspetti igienico-sanitari di competenzu si avanzano le sepuenti osservazioni:
Vulutuzioni sanitarie:

L'esame dei-dati della Banca Dati Assistiti riferiti ali'anno 2007 consente dj rilevare una prevalenza nel
territorio di questa A.S.L. di malattie dell’apparato cardio-cireolatorio {17,7%), diabete- mellite (4.3%),
neoplasie (3,4%) e malattie dell’apparato respiratorio (2,4%). . o -
Per quanto si riferisce ai dati di mortalitd: relativi alle patologie sopraindicate, i dati fanno rilevare dei tassi
percentuali dello 0,26% per le malattie deil"apparata cardio-circalatorio, dello 0,01% per il diabete mellito,
dello 0,25% per le neoplasie e delio 0,05% perle malattie dell*apparate respiratorio.

Sulla base dei dati sopra riportati diventa fondamentale Vadozione di iniziative che contribuiscano alln’
prevenzione primarin delle patologie sopraindicate ed, in particolare, di quelle dell’apparato cardio-

circolatorio, : .

Tale obiettivo pud' essere rapgiunto prevedendo la realizzazione di sree ed attrezzature che favoriscano
Mesercizio dell'attivith fisica (aree altrezzale, impianti sportivi, palestre, aree pedonali pienamente necessibile
inche nd uso esclusivo) e Mutilizzo della bicislelt (piste ciclabili); & opportuno pertanto che i Piano preveda
unma ricognizione/previsione di percorsi che favorisceno la mobilitd ciclopedondle, realizzati tenendo conto
depli aspetti della sicurezza e ‘del loro pratico utilizzo ‘anche in funzione delle diverse fasce di -etd,

prevedendo collegamenti tra punti strategici (casa-uifici pubblici-strutture sociali & sanitarie-scuale-parchi |
* pubbliei); - ' -

Si ritiene riecessarlo peraltro prevedere un’adepuata incentivazione e organizzazione dei servizi di trasporto. -
pubhligi sia nll”interno dal territorio comunale che con { Comuni meia del pendelarismo per layorofstudio, ] -
fine dittidurre al minima Putilizzo del mezzo privato, con conseguente diminuzione dei valori di emissione - -
di inqtiinanti in atmosfera e delle loro conseguenze sulla salute-umana, in termini di patologie neoplastiche ¢,

dell'apparato respiratorio.

S$i raccomanda inoltre |*adozione di provvedimenti per il rapgiun rimento del messimo risparmio energetico
L i M P | iag : P )

' possibiile negli edifici, al fine di ridurre il quantitativo di emissioni inquinanti in atmosfera e un’accurnta,

verifica del sistema def verde urbano, impormnte questo non sola ai fini_ricreativi. ma anche ai fini del

conterimento. deilinquinamento atmosferico e acustico, -dellinfluenza su I} ospetti meteo-climatici, sulla -
q L ) : k

regolazione dell’equilibrio nssigeno-nnidride carbonica e salla‘repolazione termica def suolo. .-

Volutuzioni sul Documento di Piano:

5i reputa utile I'adozione di tutte le misure efficaci a promuovere/stimolare anche con incentivazioni, ad
esempio 1l recupero o ricanversione di aree dismesse , previa opportuna bonifica da-attuare in conformita alle
normative vigenti. e comungque del patrimanio edilizio esistente, al Ffne di pervenire -al mappior
contenimento possibile dell’uso del suolo: il risparmio idrico, Putilizzo di fonti energetiche rinnovabili e (I
" raggiungimento delle classi pit alte--nell’ambilo della classificazione energetica detle nuove " uniti

immobiliari, I"incremento della raccolls differenziata e del numero ed estensione delle piste ciclabili, anche -

di collegamento intercomunale.
" In riferimento ai Vincoli presenti sul territorio comunale si ritiene opportuno far presente che:

» - in relazione ai pozzi di emungimento scqua potabile, neile cui fasce di rispetto vigono i vincoli previsti
dal D.Lgs. n.152/2006 (per gquanto concernc la disciplina delle aree di salvaguardia delle acque
superficiali e sotterranee destinate al consuma umiana), nonché di quanto prevista dalla D.g.r. n. 7/12693
del 10.04.2003, che all'allegato | riporta le "Direttive per le atiivitd ail'interno delle fasce di rispetto”,
deve essere prevista la verifica delle condizioni relative alla reslizzazione delle fognature, opere di
edilizix, delle opere viarie e di infrastrutture di servizio e dell>attunzione delle pratiche agronomiche. Si

coglie I’occasione per ricordare di hccertare se il Fabbizogno .idropotabile del comune & adeguatamenie

parantito dagli attugli pozzi pubblici anche i considerazione dello sviluppo demografico;

"= inmerito al cimitero si evidenzia cher ' . o : :
- .77 Y Tnella zona NORD-EST del cinfitero sono presenti dei-corsi d’acqua, ed una porziene dell’area AT-3u
_ricade all’intermg della:fascig di rispetto cimiteriale; - - e R R T

-t



v il lato SUD del.cimitero prospetta sulla futura cirgonyallazione ed & prossimo ad una rotatoria;
v il lato OVEST & stiraversato dalla via Dell*Industria ed & limitrofo al campo sportivo; o
per quanto sopra si ritiene indispensabile che nel predisporre il Fiano Regolatore Cimiteriale {come
previsto dalla L.R. n. 22/2003, dal R.R. n.06/2004 & dal R.R. n.1/07), si tenga conto anche delle criticitd
sopraelencate. ‘ ' ‘ '
. Sirammenta che: . - o . _
o |a misura della fascia di rispstto deve decorrere dal muro di cinta del cimitero e non pud comungque
avere larghezza inferiore a mt.50; ) ' '
o nella suddetta fascia potranmo essere realizzati solo servizi esclusivamente connessi con ]"attivita
cimiteriale e compatibili con il decoro e la riservatezza del luogo nel rispetto-della normativa
. vigents, ivi compreso Iart.8 della’L. n.166/02; '

» riguardo I sorgenti_di radiazioni non fonizzanti (linee sletiriche, cabine.eletiriche, stazioni primarie), si

richiamane le disposizioni-contemrte nel D.P.C.M. 08/07/2003-(Fissazione dei limiti di esposizione, dei
valori di attenzione e degli obiettivi di qualita per la protezione. della popolazione dalle esposizioni ai
campi eletirici e magnetici alla frequénza di rete [50 He] generati dagli eletirodotti) e nel D.M.
29/05/2008 . (Metodologia di-calcolo per la determinazione delle fasce di rispette per gli elettrodotti); s
ritiene necessario siano puntualizzate sulle planimefrie del territorio comunale oltre le linee eletiriche .

_anche le cabine elettriche & le siazioni primarie indicendone le caratteristiche"e le fasce di rispetto (la -
normativa preveds che il “proprietario/gestore comunichi alle autorita competenti {’ampiezzz delle fasce

. di rispetto ed i-dati utilizzati per il loro calcolo™). - S S

. Per qlinntn riguarda  gli espetti legati - alla mobilits _del territoric _comunale, .prima  della
modificg/potenziamento della rete viaria, si segnala la necessita di eseguire le verifiche di impatto acustico di - -

cui-all’art.8 Legpe 26/10/1995 n.447, in particolare per i due ambit di trasformazione residenziale (AT-10e
AT-11).che vengorio previsti in prossimita- della.nuova circonvallazione sud. In ogni-caso dovranno essere

rispatb;ff?‘li limiti. di rumorosita negli edifici ad essa piit prossimi, prevedendo se. del casa jdonelmierven
mitigatSr, in particolare con pientumazioni di alberi al alto fusto a-foglia sempreverde. -

Relativiamente alla problematica legata alie emissioni di rumore; poiché, dallo studio finalizzato alla
redazione del Piano di Classificazione Acnstica del territorio comunale, emergono delle criicia dovute al-
traffico veicolare, in particolare per Ia scuola materna di Via Circonvallazione e per gli edifici ‘adincenti a .
Via De Gasperi e Via Roma, occorre prevedere specifico pieno di dsanamento acustico. Si & dell’avviso che
una consistente riduzione del traffico veicolere sulla Via De Gasperi, Via dell'Industiia .e Via
Circonvallazione potrebbe sssers ottenuto prevedende 'estensione della circonvallazione in corrispondenza
delle zona ovest del centro abitato, riducendo in tal senso Pinquinamento da rumore e dellaria a favore delle -
aree residenzinli gid in essere dislocate lumgo tali assi viari. e ‘ ST

In merito alle opere di urbanizzazione primaria si raccomanda ['obbligo di prevedere IPestensione delle
stesse, con particolare riferimento alle reti fognarie e-acquedottistiche (queste uliime anche nell’osservanza -
delle disposizioni contenute nella L. 36/94 e s.m.1), nonché il loro completamento e I’adeguamento nelle
- aree gia edificate; si ritiene sin opportuno redigere apposito elaborato grafico riportante le zone servite e-non
servite dalla pubblica fognatura con la previsione degli ampliamenti dei collettori fognari comunali ed” il
tracoiato del collettore consortile con relativi sfioratori di piena (tuiti i condotti fopnari comunali dovranno
convagliare le acque reflue nel depuratore consortile Rosate-Bubbiano-Calvignasen). .
Si richiama Pobbligo stabilito dalle norme urbanistiche vigenti, da uitimo dall’art.36 della LR 11/3/2005 n. |
12 & s.am.i. “Legge per il govero del territorio™ di rilasciare i permessi di costruire sola in presenza di opere
di nrbanizzazione primaria esistenti o previste nel successivo triennic ovvero a seguito all’impegno, da parte
degli interessati, di procedere ali’attuazione delle medesime contemporaneamente alla realizzazione

-dell’intervento oggetto dell'interventa,

Corre |*obbligo di far presente che, in agni caso, il recapito terminale della fognamra comunalé dovra-essere -
‘conforme alle narmative vigenti e debitaménte autorizzato dall’Ente competente. =~ . : '

[T P : A . . . . -




Per quanto si riferisce ’insediamento di aitivitd, lo stesso davrd essere subordinato ad un’attenta valutazione
al fine di evitare che eventunli loro emissioni in atmosfera siano di fastidio/nocumento ad eventuali aree
residenziali, in considerazione anche dellz prevolenza dei vent! dominanti.

in relazione all’area destinatn allo svolgimento del mercato settimanale, da renlizzarsi su parte del
parcheggio di Via Circonvaliazione, si ricorda che la.stessa dovra possedere | requisiti previsti dall’erdinanza
del Ministro della Sanitd del 03/04/2002 e s.m.i. | - ) . : ' -

Si richiama I’attenzione sulla necessita di una atienta valutazione e conseguente limitazione in termini quali-

‘quantitativi, delle fimzioni compatibili nelle zone tipicamente/prettamente residenziali, in quanto le adivit,

non solo produttive industriali e/o artigianali, ma anche, per alcuni aspetti, terziario-commereiali; possono
determinare ['insorgenza di problemi di compatibilith che, pili che repressi @ controllati o sanzionati, si
ritiene pilt opportuna vengane prevenuti, . : :

Allo scopo, fatte salve le norme e le leggi vigenti in materia di inquinamento ed isolamento seustico

) (D.P,C.M. 1/3/91: L. n. 447/95 e successivi decreti di applicazione), si elencano (1 titolo esemplificativo) e

attivitd di “servizio nlla residenza™ che possono ritenersi, o prior, compatibili con la funzioni residenziale:

4) orrotini, barbieri, cielo riparatori; deeoratori; eletiricist; foloprafi; idreulict; istituti di bellezzn; pulestre
ed impianti per ln ginnastica estaiico curntiva; !aboratori odontoteenici; - lavanderie/stirerieftintorie:

lepatorie; massappintori; orafi; ‘penetterie; parrucchieri; pasticeerie;. radio -ripgratori; restavralori; .

. sarti/sartorie: stuccatori; tappezzieri; veiral/corniciai; nssicurnzioni; sportelii aperti al pubblico; negozi;
goilerie darte; barfsale da t& ristoranti/trattorie/pizzerie/osteris/locande; giomali e, rivigte:. agenzie di
vinfigio: sedi di associazioni & sedi di partito; clubs privatiz sportelli baneari: negozi. :

" In propBsito si avanzano comunque le seguenti pregisazioni tendenli ad evitare/prevenire possibili.fenomeni

di mol&stin /o nosumento al vieinato:

1) in:fenernle eseludere utte le attivita che dal punto di vista q_uaﬁ;itativo {per spnii utilizzoli, ;mubchinari

installati; numeri di addetti. materie prime, ecc.) possano configurarsi come. laboratori_ artigianali efo
 industriali; IR SR ' o

7) in:particolare: S S .

feseiudere dalla- categorin syetrnifcorniciai™ le “vetrerie artistiche™ in-quanto classifieabili insalubri,
“* renericamente di 2° Classe e, per specifiche voei, di_ 1 Classe ai sensi del D.M, 5/2/94; '

b, ‘escludere dallo cateporia “tppezzieri” le attivitd che comportano lavorazioni-classificabili insafubri.

- di2° Classe ai sensi.del D.M. 05/09/94 svolte da pitrdi tre addetti (compresi titolare/soci/familinri); -
‘e. escluderg Pinsediamento di esercizi pubblici e/o clubs privaii che :faccianc uso di impiant i
.'diffusiunalnmpliﬁcnziorie. musicnle/sonora correlati anche ad esibizione: dal “vivo™, ritenendo
pmmissibile In saln-musica filodiffusa: . : : o
d: escludere per In categorin-lavanderie/tintorie (classificabili comunque insalubri di 2° Classe ai sensi
del D.M. 5/9/94) le attivitd industrinli svolie o favore di terzi { industrie, imprase, entl, istituzioni) con
numero di addetti superiore o tre (compres titolare/soei/familiard): . :
e. prevedere relativamente allo categoria “istituti di bellezza/pulestre- ed .impianti per |n ginnostica
estetico-curativa™ ' : .
A. Iesclusione delle attivith individuabili come “impianti sportivi™ ai sensi del D.M. 18/3/96 ¢ delle

attivith comportanti I’utilizzo di impianti/apparecchisture particolnri (per esempio palestra di - |

pesistica); ‘
B. il divieto di wilizzo per esercizio dell’attiviti di ambienti posti a piani superiori al piano terra,
A tal Fine si ritiene utile che le aree di “salvaguardia® da prevedersi a confine tra zone a destinazione non
omopenea (in particolare industriali e residenziali) siano opportunamente piantumate e sistemate a verde e
che le attivit classificate insalubyi di | ¢ 11 classe siano dislocate alla maggiore distanza possibile dalle aree
destinate alla pérmanenza di persane (residenze, edifici pubbtici, ece.); analogamente si dovra procedere per
quelle attivitd ricreative che, per Ismissione di rumori potrebbero essers di disturbo alla popolazione

" residente (sale da ballo, discoteche & simili).

Altre psservazioni

v, §j ritiene.necessario provedere idonei-interventi-di mitigazione, qualj realizzazione/mantenimento di aree. -,

L lfﬁerg'_';{_g_stj;}g;e/d.nt destinarsi a St.a_nc_iarg:j-'si.l_fﬁc'ﬁe.ntqmeflﬁ; estese & opportun

re e, '

e

_arn_ehté;._lbcu]_i-'z_',z',_sil‘te',inda‘ interporre . .



tra aree a diversa destinazione d'uso, in particolare fra aree residenziali, con la presenza di strutture sanitarie
per bambini, anziani ed aree produttive (in parncn]are quelle ospitanti insediamenti che potrebbero creare
malestia al vicinato per "emissione di rumori e/o esalazioni, che ancorché neila norma potrebbem comungue
risultare fastidiosi alla residenziality), commerciali di media dimensione ed importanti vie di comunicazione.

Si ritiene inolire di proporre:

LN
o

“oc_JOO'p

|a previsione di un’adeguata manutenzione nelle reti idriche, considerando che posmbﬂe recuperare
una quota interessante di tale risorsa & 'adozione di misure atte comunque a pérsegnire il risparmio-
idrico-potabile (reti duali, wtilizzo di acque non potabili per irrigazione di giardini o lavaggio di

. piazzali/cortili, ece.);
il-richiamo alle distanze da mantenere dai centri edificati e daile case e cascing delle risaie cost come . .

previsto dal regolamento speciale per [a coltivazione del riso nalla Provincia di Milano;

Juso dei se.guentl indicatori descrittivi e prestazionali:

o coperture in cementg-amianto (aternit): mq. coperture in ammntnl Sc edifici esistenti al 1994

aree a verde attrezzato: mq/persona;

- impianti sportivi-strutture per attivitd fisica: n. :mp:antx/parsnna,

Strade pedonah pienamente accessibili: mtfpersona;

- aree a traffico limitato-isoie pedonali: mq/persona; : )
la pianificazione dei controlli finalizzati a!la prevenzione dalla prohferﬂzmna di p:ante mfestantn

. allergeniche (Ambrosia);

(concentrazione media annua superiore a 200 Bg/me) I’dozione- di interventi migliorativi

*  gull’esistente a ln prsvmmne di modahta e criteri tecnico-costruthivi par le nuove realizzazioni

edilizie.

CIn mmto alle Norme di nttuamnne del Plann dl GDVBI'IID del Territorio, si ritiene- dl :fnrmulnre le
.seguent} osservazioni: : ‘

la verifice dei dati disponibili sul rischio radon & qualora amergassero aree a rischio .-

Capo Pr:mo Norme Generalf
' P‘ A.rt.14 (Destinazioni d*nso), .Depasm a c:elo aperto: i suddem depusm 5010 suttnpustx anchs alle

“prescnzmm di A.R.P.A. e di altri enti in rslazione ai materiali che si intendono stoccare e per i quali
-pud essere necessaria apposita autorizzazione (es. da parte della provincia di Milano ecc.).

Art23 (Arretramento dell’edificazione dagli eletirodoiti). Si ritiens opportuno . introdurre- il
nuovo riferimento normativo: DM, 28/05/2008 (Metodologia di calcolo per la determinazione delle

fasce di rispetto per gli eletirodoiti) evidenziando le fasce di rispetto sulle planimstrie de! territoric -

comunale.

C'apa Quarto — Pinno delle Regole

™

>

- Axt.75 (Recnpero ai fini abitativi dei sottotetti esistenti). Al punto a.3) si c:hxede di speclf care che

*aeroilluminazione dei locali avvenga nel rispetto degli indici e dei criteri previsti nel vigente R.L.L;

Art.B7 NA ‘(Nuclei di antica formazione). Si ritiene debba essere precisato nella. casistica
“Snstituzione edilizia® che la ricostruzione del fabhbricato con sagoma pa.lzialmente divérsa debba
avvenire nel rispetto del parametro minimo “De” (Distanza fra edifici) da definirsi nell’articolato
(garantendo sempre [a distanzn ira pareti finestrate di edifici limitrofi .di cui al vipente R.L.I

comunale);
Art.94 (Cimitero e relativa fascia di rispetto). Al puntg 94.02 (Destinazioni d’use} precisare che

er |s “recinzioni™, devuno mtenderm uelle atte B dehmltare il perimetro del clmlte.ro
p gq
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Cijunta Regionale
Diredane Gererale Cusa 0 Opere Pubbliche
1.4 Dpere Fubbiiche ¢ Wellnre Abitativo

- _ COMUNE DIROSATE '
1) Dy :.geu‘t? dellz S[.rutt.um Via Vittorio Veneto 2 ,4 LL . .?/
faterventi in materis di 20088 Rosate (M) "

Gpere Pehbliche Regionali _
o | | ‘Allegato delibera C:C. /G-
Atilane. 06/11/2008 | . - 27 del_ (8 -12.08

oot UL.2008.16998

OGGET'fO: D.G.R 7. 7/7868 del 25/01/2002 e successive modifiche e integraziont, L
_Richiesta parere relativo alia determinazione del Reticolo idrico Minore, nel territorio del Comune di

Rosate, ‘

——"

11 merito alla documentazione inviata con nota del 29/07/200R n. prot. 7259/1001, la Scrivete Struttura deve
rimarcare alcune imprecisioni: .

"'1) la Regione Lombaidia & titolare delle funzioni di Polizia Idraulica sul reticolo Principale cosi come
definito.dall’Allegato A della D.G.R. n. 7/7868 del 25/01/2002 ora madificato ¢ sostituito dalla d.g.r 8127
del 1/10/2008; ‘ '

2) le rogge derivate dai Navigli hanna natura privata, pertanto essi sono in capo ai titolari delle coricessioni
dacquapubblica di cui al R.D. 1775/33; , . L

" 3) la Roggia Gamberina e la Roggia Gamberinetta sono entrambi corsi .d’acqua iscritti nell’elenco delle .
Acqﬁe Pubhbliche e nello specifico la Reggia Gamberina & iseritte a] numero 9 e attraversa i comuni di
Vernate, Rosate, Noviglio e Gaggiano; la Roggia Gamberinetta & iscritin al numero 22 e attraversa i comuni
di Vernate e Rosate, Inoltre la Roggia Gamberina & inserita nel reticolo principale, & quindi di competenza
della Regione Lombardia, mentre la Ropgia Gamberinetta & un corso d’acqua pubblico ma non & inserito

LT R 2o A2 cae an Ny ey A ensdn dal ambiaad
neiaflognlic & QNG eF SIoUSGHE 0 pil S0 Anianio.

Inoltre al fine di coerenziarla con la normativa vigente si chiede di integrare il Regolamento per guanto
riguarda pli scarichi con le prescrizioni contenute nel Regolamente Regionale 24 marzo 2006 , N. 3
“Disciplina e regime autorizzatorio degli scarichi di acque reflue domestiche e di reli fognarie, in attuazione
dell’articolo 52, comma 1, lettera a) della legge regionale 12 dicembre 2003, n. 26”(BURL n. 13, 1° suppl.
ord. del 28 Marzo 2006 ) e nel Regolamento Regionale 24 marzo 2006, N. 4 “Disciplina dello smaltimento
delle acque di prima pioggia e di lavaggio delle aree esteine, in attuazione dell'articolo 52, comma 1, lettera
a) della legga regionale 12 dicembre 2003, n. 26"(BURL n. 13, 1° suppl. ord. del 28 Marzo 2006 ).

Per cid che attiene alle disposizioni del P.R.R.A. della Regione Lombardiz, le stesse sono state sostituite
dall’Allegato G delle Norme Tecniche del PTUA. delln Regione Lombardia. .

Struttura Inzerventi in mterin di Opere Pubblivhe Regioneli
Ir'iz:.rz T Tc_n:cgmg!ﬁ. 12~ _"012_4 :I:[ﬁmm Iiifb:.:’r’u'n'w.ra:‘ﬂ‘imm.Icambr:;-.-lin. i
| Iel 02/6765.7302 ~ tel. 02/67B5.430+4 — fax 02/6765.2613
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Per quanto riguarda le sdemanializzazioni sarebbe opportuno che il regolamento richiami le disposizioni
della legge 37 del 1994 cos) come riportata dall’art 115 del d.lgs 152/2006 nel quale si cita che le arse de]
demanio fluviale di nuova formazione non possono essere oggetto di sdemanializzazione. ’

Infine relativamente ai fontanili sard opportuno valutare la compatibilita tra la vincolistiea proposta e 1’art.
34 delle NTA PTCP della Provincia di Milano. ’

Si resta a disposizione per ogni ulteriore chiarimento e si porgono

| IL DIRIGENTE DELL/A STRUTTURA
Interventi in materia di Opere Pubbliche Regionali
. Ing. Flavig/ Verzoti  ~

[ ) P e

= -Referente: Inp. Cristiana Trudu—1e), 02/6765.2562 -
e-mail: cristiana_truchi@regione lombardia. it

- I}e:f]j._Uuim operative Inervent di Riqualifeazione de) Patrimuonio
Edilizin .Slnlnlc e Assistenzn Teonics in moterdn Idmmlicn -
Geom. Ginseppe Botto — Tel, 02/6765.2958 ~ Fiet D2/6765..2813

i

M T} car cae
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AL-% ) COMUNE D ROSATE

DIparimenio Pruwnaa}a r.r'i Mllann

Sedb ol Parabls

L1, Q. Territorla QArths Inragrale

Via Spagliardi, 19 - 20016 Parabiago (M1 '

Te), 0331 — 405311 Fax D337 —JEJEBZB) 1 g NUV ZBUB

8-mall: p.farra@arpalombardra.lt

ST '_ "-PHOT.N. cat?:i%ctcﬂ

Responsabile procedimento: Dr.ssa Pasla Ferra :
Responsabite lstruftoria: Arch. Giuseppe Campifonga =~ ™
Titotario 34,3

Parabiago ;... val-b%‘i lGC:Jg:::
\Q\M\_o&

Al Snjaco
- del Cemune di Rosate

" Al Retponsablle
delf'Utliclo Teanloe . s
del Ccmurie dl Rosate )

Via VI'lorio Vensto 2
20088 ROIATE M}

OGGETTO:  Comunu di Rosate (M1). : ' R A AT
Adozione del Piano di Governo :Ial Tarrltun e et T T ey
Deiiberazione Consiliare n. 32 del 27/05/200%. Tourlaen oo b
Dsserv.:tz)om ARPA ai sensi dell’art.'la, com-maﬁ daua LH 12}2005.~'~'--

Con riferimento alla Ve, nota n.” 7256/1001 de 2910‘?!08 con -la quale sl trasimetfela-la -
deliberazione ¢l Consiglls Comunale n. 32 def 27/5/2008 dl.3 olone del- Plario:di Govern: "del... - .
Territorio ed | relativi allegati, Informando che dal 28/7/2008 il-de sumeito erd depositato & peranta. ™ Lt o

- -decorrevano i ftermini par la presantazione dells ossefvaziold, Esamibals . documentasipng: -
_.fomita, costitulta da 41 elaboralt cartseei & 'da 4 'CD. Richiannglo’ quaito -disposto-dalfar.- 13, . * -
go{nr]na G, della LR 12/2005, si formulano le s-guenh osservazi i In Merfto syl aepett ambentall -+ 4

el plano, '

- OBIETTIVI E AZION] DEL PIANG . o S SR
Sistema insediativo

il dimensionamento del piane =i basa sull’ansallsl dellandamen:s della popolazione e del r& iivo

fabblsogne di abitazion), effetiuata dal CRESME per conio della Ammlmsh'azibne F'ruvmc:ria di -
" Milano In oceasiohs dell‘agglnmamanto del PTCP,

Lo studio preveds per il 2016 che Ia popolazione raggiunga i 5086 abltanti reah (carrispundmh a

6387 abitarti teoricl) cui i PGT atiribuisce una volumetria di 157 280 mP. -

A riguardo sl fa presente she it Documento df plano ha vallditd ¢« uinquannale, menire la prewa fone -

cul sl fa riferimenio & riferita ad un perodo di 10 ansil. Inoltre Vincremento di popolazlone pre dsts

non tiene conto delle volumetrie realizebll] a sagurto della applicazione della. incenﬂva Hone

urbanistica.

Bede Provinalale: via Juyara, 22 - 20129 Miang — {el. D27« 8721 . - : ‘
Seds Cenpala: V.ia Francasea Reslel!' aﬂ 20124 Milang ~T 1, p2EREHE.A 194192000 1
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Per quanio riguarda le ilove previsioni residenziali, si ritlene opportuno ubicare lg valinstie
afferentl gii " ambiti dj trasformazione ATID o ATT1 I pit lontano possiblle dal trat.y o
tompletamento della circonvallazione, in mado da mitigare gli e “etti negativi def traffice (rum:re o
ngquinamentao almosfaricn), in sede di piano attuative, pravia nisurazione del ciima acusiiiy, sl
. holra meglio definire Fenst dell'aratramento, o ’ ' ' :
Per quanio riguarda Invege || fabbisogno di spa=i per je attlvit produttive, il plano fa rifenirr. 2nto
" alla domanda espressa dalle azlende eslstenti (90,000 m® df Si).
I merita alla previsioni df espansione produttiva previste all'lnte o del Parce Agricolo Sud Mt zpo, -
qualora Ja Provincis dovesse consentire alla Ipro realizzavione. si Propone df mante 1are-
un'adeguata fasela verde di almena 4 metd per latd del Cave Yerstta, in modo da consantie Ia
rnaturalizzazione delle sponde. ' ' N
Per quanto riguarda la possibilits d) Insediare nuovi distribu’si o carburants, sl propor » i -
ntegrare le previsiori dellart, 18 defle Norme Attualivs, specil cando che le aree presicelte. pur
ricadencio nelle zone In o sero ammessi, non confinino con arer’a destinazione residenziale
i ricorda Infine che, ‘aj sensi dell'art, 4 della LR 17/2000 & s.m. . il comune deve dotarsi del E ano
dl ifurminazione. : C ' ) ’ '

Sistema della mobilits

" Vanno mitlgati e rompensali glimpatii derivantt dails nuove oper s vighilistiche previgte dalfPGy, —
Va posta quindi particolare aftenzione alla mitigazione deg §--effetti “ suj ricaltori intere:snafl
verificando V'efficacia delle ares verd a. t scopd previste. ¢ o o : e s
- Per quento riguarda invese la previsione df aree & parcheggla nel Centro Storico sl proponiadi - ¢ -
. Svileme o realizzazione in quanto atiration d fraffico, corne dél resin evidenziato anche pej - -
Rapporto Ambientale che sesompagna i plano, © - s T T e

Sistema delle aree agricole enaturali .

Sizpropone di Individuara, in ascorde con I8’ prcivineia, le ante entro cui mftuare Interver.idi-

, Jifgluralizzazione 3 titola di compensazions ambienizle: per il nu>wo consurms di stola. previgh: dal© -
PGT. " .~ : c ST : P

. .S propone inoltre, sempra In accardo son_Ia provingta, di ince *tivare )a pratica delia agcchura
- bloiogiea it 1 risehi ot compromissione della falda, di inquinamzanto almosferico e-giimpatiisulla * .

o . Salule wnaia e sulla fauna cheYuso di: prodptti chimici comporia, - S

VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA
Esame della stato attuaip dell'ambiente
Sl ritiene opportuno che allinterno del processo dj valutaziona amblentale dél piano sig mdglio

analflzzato {l clelo Integratn della acque, In parficolare Manalisi dave riguardara fo-stato qualit: tvo
. della risorea (acque superficiali sotferranes), T tonsumi (suddi,fsi per usk dcmest[cf.-prqdutigi e

L -per lagricoliura), il colletismento e-ja depurazione delle acqus ra'ua.

St propone quindt dl integrare it rapporio. ambientala con Il exuntualt dati-disponibill relativl ala
. qualtdTdels dchue superficiall, alla. presenza di pozzi ad Lsn non polabile’ con pariicu are
riferimento al pozzt ad use Industriale, allo stato di fatto & alla adnguatezza della rete fognaria, alle
eventuall interfarenze degll searichi fognarl con il reticolo idiico fupetflolale, alla valutazione .1zlla
capacita depurativa, che teve essere compatibile con Il carico delle nuove previsioni edificatori,

FLIEHISRIELE L Agenzia Reglonale - o N
FIHATENE T perla Protezione dellAmblente =~ . .
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Valutazione

La valuiazionie dei possibill impatii def plano sulFambiente & sia 3 effetiuata mettendo a conf it

criteri i sostenibilita & azioni del piano tramite un'apposita matrie. - B
Il metodo edottato, di tipe qualliativa; contiene valutazioni nor smpre RSB probabiir snte
a causg della discrezionalitd nsfta nel metodo Biesso o deffa genericitd dl aloun! crlfe | o
sostenlbifitd. Tultavia Fesame successivo delle tematicha pel le quall erano stafe evideizat

elementl di crificltd, effettuato tramits schede qi approfondir 1ento, preh;fe in considsraz one

affettivamente gi'impati piti impartant. _ : ' .
Perlanio esaminate le suddette schede si formulane le seguent! ussarvazloni,
o Slstema insadiativo. ' '

- Por il sistema Insecliativo le schede, al fine di limitare i wensumo di “suolo; propongon o di

“verliicare 'avvenutz saturazione dell'attuale edificato ed sventualmehte favorire Putillzio di

fabbrlcatl sslstentl sotioutilizzat”, a riguardo il plane nt 1 contlens -un meccanisine she
consenta di soddisfare il fabblsogno di abltazioni priaritaria mente con il rivso. -
- Sampre &l fine di contenere i consumo di suolo- le schede propongone: che *nél cass di

huove edifleazionl, slano. ridotte al minimo le superfici |:avimentzts o-imipemmeabiliziate;

Tavorenda invece I'uiillzzo delle pevimentazion] "verd” o trespitant] per'le aree dl-pertines za”, -

anche in questo caso il piane non contiens una norma spaiifica.

.= Per rldurre la produzlons del Affit! le schede propongona ¢ i “favarire [a diffusiols df mats efalf -

recuperabili anche attraverso una saria politica di infornazione. Iﬁnr-eménta;e Id rac; olta
“differenzlata e i numero df frazionf da differenziare”, in 4 ;estv casa M'azione corretiive orr

- flentra ira le compsienza de PGT. :

~Fer tutejare e migliorare le acque superficiali e sotter-anee & proposto - di “favori»2 la— -

. diffusione di una cullura amisientale volta alla riduziond ‘d -consurmi -idri! ad-af rigiclo.: ella 1o
© ' risorsa”, ‘@ fguardo sl segnala che i) prano potrebbe nceriivere soluziont Implantistiche e¢h . '~ ~ -

_ " consentano dl rsparmlare sulla risarsa tamite lactumuls di"adque ‘plovarie, || riciclo velle: -

i

BCqUB grigie, il recupero e ruse allintemo dsi ticlprodutthi, ecs.: v
o- Sisteria-della mabilita. SR e e

- - Per ;;jl sistema della mobiliEa e ?achede propongono “lufilizza dir watefiall costrutt i -4l -

recupero, Pulilizzo df asfalt fotacataliticl e Impiega di tecnlchis’ costruttive fonvassorbe: " e -
.“nve..}f:i:no.SSthe; rdurre al minimo le superfig pavimentat o Impermeabilizzste (s pirile -

.aluolg spartitraffico}, favorire Invece Tutilizze delle-paviria -tazioni “verd? e trasplranfl por e - .

'ar'eaf;.gi pertinenza’, clette opers di mitigazione non sono, rieoinpress nglle norme di bian'c..'-f.. ettaggen

- - Sl copdivide Ta propusta df nen effetfuare: parcheggi nel ceil tra-storico.

- Infine sl xitiene opportuno che I plano utilizzi e’ Bree déstinate 1 “verde di rinaturalizzaziong” &m: o7,
- “zona -extra-urbana su cul atlivare 1I' consdlidamento’ ecolotica” o slire-aree’ eventualmanta:: -

individuate dal parco- agricole sud milano, per’ attuare’ gl'iritervo i dl".tinmpansazione-ambfa"'t:-‘ﬂaw-
cha la VAS dovra quantificarg per ogni singalo intervente che coporia consumo d suplo.. =% = -t

5i ritiena necessario guanio sopra ‘In quanio le ares \erdp previste .dal ‘pianc. ‘hznno

prevalentemente Ja funzione di mitigare ghi effettl visivi o dl guinamento prodofii dalle n ove -
prévisiant. T ' ' '
Monitoraggio .

. 'Perquanta figuarda il menitoraggio de! piano, al fine i poter prenders in considerazione le divarse .
" ‘somponenti amblentali, si ritiene opportuno chie agll indicatorl pnipost! siano aggiuntl fseguan.; - " o -
- Tndicatori per 1l monitoragglo delle azloni di pfano c¢he comptitano riduzione delle emissityi n.. ~ -« - -

atmosfara (potenza Instalata di cefle fotovoliaiche, superficie del panrielli sofari ins"iallati,'e.jiﬁiaf

Sade Provinciale; via Juvara, 22 « 20420 Mileno — tel, G272 472 4

Sede Centrals: V.ia Francesee Restel), 31 - 20124 Milane ~ Tt \. D2F9E66. i8M1200r - 3.
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reallZzzt - in tlasse A, Volumekie edfficafi secondo 1 criteri della architetiura bioclimstica, .
estensione dells piste clolabill reslizzate, ece.); . .

- Indleatori per-il monltaragaio del ciclo delle avyue (abitantl ser /il dalla rete fognaria, percen: ale
della rete fognaria realizzata tramite reti separate per acque ¢ hiare & acque SCure, consur per
abitante & per aftivita, ece,); S : . :

- supsrficle delle aree rinaturafizzate: :

~ abitantl espost a superament det limiti di Inguinamentio acust-o

s "= puntf lues a basso consumo e Inguingmento luminoso instaliat.

-8l rieorda irfing che, nel dafinire 1l F‘jann- dl Zonizzazione Acustica sttualmente I faus dl
" predisposizione, sl dovranno tenere conto degli obistiivi di risaniimento effettivamente raggiur: jibili
+- -rendendo coerents Il Plano medesimo a-quaiioprevisio nel Plano di Governo del Territgrio,-
"-L,'éspreséinna di questo parere & conslderata “atfivitd oneross® ai sensi‘della Delibera Il del
.12.08.03 del C.d.A. dell'SRPA, pertanto sara emessa fattura a carico dal VS, spett.Enta, re stivar
=« allatariffa di riferimento dsl parere espresss, - : T «
" Restando a disposlzions per ognl eventuale ‘chiarimento "¢ collaboraziens” & ringrazie per -
Fattenzione e si porgono distinti satuti, o S S

- Sade Frovinotale: vie Juvara, 22« 20128 Mlleno - tel, 02,7 #8721 . : -
Sede Centrale: Ve Francestn Restely, 24 — 20125 Milane —" 3, G2BRE66.1 _ 18M 1200 .} 3 -
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Dipartinranto provinsfate df Mians - Ssde ar Famb;agu
Viz Spagfiard, 19~ 20015 Paraliagn m)
TEL 0331499134 -0331489333 - FAX 0331488326
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Messapsio
Messape

Con 1a presente, si anticipa via fax copin della delibél'azioné.appmvatﬁ dalls -

giuta, provingiale nella seduta dellg scorso Ty (W &

Alla presente & allogata la relazione tecnjca, Nei prossimi giomi verry {resmessp -

I*atto formale,

Si_prega cortesemerte di consemmare una copis della de erazione al vosto

ufficio ieenico.
uthero lecrnigo,

Cordiali saluti,

e

In €asp di ricoxlonn difattose proghiamo chiamare | humef -

i

I¥ you do not recelva sl puges pleage call
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di Milans
. GTUNTA PROVINCIALE, _
VDEIJBBEMHDNENH--‘--HHHH Iunulu- REP- GENv _nslf.! ifntu f]EI ...2..5..!{{].!5.2.995{ -
At n® 263408/7,4/2008/1 56 ‘
Prosidantd Astorie fimyppOy LUIGIXENATL . Trosidenca colVieo Prasiianto ALBERTO MATTIOL)
Fioa Prosidenta . ALBERTO MATTIOL1 . S _'.-
Asvessor] Provineiafi - GIANSANDRO BARZAGHT VITO GIANNUZZL
. DANIELA BENALL] ALBERTO GRANCINT g
Aszenty EXUNA BREMBTLLA PAOLOMATTRUCCL 19
Aiﬁﬂhlﬁ BRUNO CASATI MATTEO MAURY L
_ . _EZTO;CA.SAT[ _ P]ETROWZZI: e L
 ane - FRANCESCA CORSO ANTONIO OLIVERIO  Assejty .
"8 [RMA DOMENTCA DIOLT PIETRO LUGLPONTY o

Con l'assistienza def Segratario Ganerule Antaning PRINCIOTTH

Su propasta dajf Hssm'qm'— alln f’olltfarf del Tervitorip ¢ Parohi Aralt. Fietrp Mezs)

dutn 19/11/2008  rma (Arch, etro Meza)

)

! -

Oggalto: Comuno i ROSATE, Vatutazians di compatibitlid oon if PTCP ex LR, 12/2005 del "Documento & Plang” dial .
Piane di Goveraa del Territarip adatiata con delfbern C.C: n 32 def 27/05/08.
(Helibarazione Immediaiamans eseguibile} o

N Diretiors Centrale Pianificazione ¢ A.rsarro‘dsl Territorio Dont, Emille De Fiig
~ dl Direttore el Setrpre Planificezions Urbanistica e Puerisiioa Arol O, Roberto Papmg

Lattes si compone el 9 paging di ol 4 paglne di allegatl, parte Intyprante.
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ATTIn®; 263408/7.4/2008/1 56

LA GTUNTA PROVINCIALR

Premessa: - .

che, con dellberazione consifiarg n, 55 dsl 14 aliohre 2003, la Provinels di Mllano ha ApprovaL '

11 Piano Territogiale di Coordlnqmento FProvincinle, al sensi dalla LR, 1/2000;

che, & sensi della LR, 1/2000 coms sostituita dalls LR: 12/2005, & for dets. dellenrate - -

vigore dal PTCP sono trasferite alla Provineia Ja valutazione della compatibilitd con i1 PTCP

degll strpmenti prbenistici comunall s loro varianti

-che ln sbpraceitata delibera di C.P, n, 55 dg] 14 ottobre 2003 2 stata pubblieats sul BURL, < -

Serie Inserzioni n, 45 del 5 novembre 2003 o che da tale data decorre 'efficacin del PTCP: ¢

Vista 1 LR, n. 12/2005 e relativi quumonﬁ'ﬂtt‘ilativi emaneti dalla Reglone Lombardia; -

_ Vistala deliberezione di Giunta Provinelale n. 332/06 del 24/05/06:

Atteso;

che, con propria. deliberszlone di C.C, 1, 32 def 27/05/08, Il Comune di Rosste ha adottxio 1
Tocumento dj _Piang; : . )

ohe 31 Dooumento di Plano, uritamente alla. richiesta di velutazione di campatibilith con il
PTCP, veniva tragmesso, i senai della LR, 12/2005, a quests Amministeazlons eon nota
copunale del 29/07/08 prot. 7253 pervenuta In data 30/07/08 prot. prov, n, 183778; - -

che con nota comnale dl 06/08/08 prot. 7496 pervenuta in data DR/GR/08 prot, prov, n, 190634
¢ con nota comunale dol 15/09/08 prot. 8375 pervenuta in data 17/09/08 prat. prov. n 212228

TAmministrazicne somungle provvedeva o trasmetters olterlors documientazione teenicg- -

amnyinistrativa;

che la’ Direzione Cenirale Pianificazione & Asseito del Terrltorlo ~ Direzlone di Setore
Planificezlone Urbanistica ¢ Paesisticn ha predisposto apposits relazfona istruttoria dello
strumento urbonistico in opgetio allegaia quale parts integrants dsl fresente provvedimento; -

che 1n valutazione dello sirumento wrbsnistico di el alla suddetin ralazione istrultoria & stala
condotta, sulle base della documentnzione trasmesse ai sol find dell’espressione  délla
valutazione di compatibilitd, atteso che Yapprovazione degli strumenti wbanistic! comunali ¢ 1a
relativa verifica di eonformitd depli stessi alla vigente legislazione, sla per quante attiene al
conitemull che apll aspett! procedirnli ¢ di legittimita, a posta In capo all’ Amministrazions
oQmunale; _

Visto 11 parere favorevole in ardine alla regolaritd tecnica’ & umminisivativa, spresso dal

Direttore di Setiore Piantficazione Urbardstea ¢ Paesistica in detn 19/ 1/2008 i sensi dell’ert.
49, comma 1 del d.lgs 18/8/2000, », 267, . | '

" Dato atio che la piesant‘a deliberazione non comporta fmpegnt dl ﬂpésa. e che pertanto non-

necessita dsl parere di regolarith contablje del Viee Direitore Centrale Politiche finanziarle e di

" Bilancio come da nota del Segretarlo Generals del 23/10/2007; .

A AR
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Utlita 3] relatnye,

A voti Pmanio resf ai sons df legge,

DELIBERA

di approvare, per i motlyi Indicatl in premesse, | contenut] dellp velazione is&uttnr!a alJeghta

& parie integrante de) Presents provvsdimento relativa ajlp valutazions di compat!hilita con i ‘

PTCP, i sensi della L}, n, 12/2005, del Documento dj Piano adottato con daffbers dj CcC.
M. 32 del 27/05/08dx1 somune di Rosats; B _

di esprimere valuazions compatibilith condizionata con Il PTCP dells Provincia di 7 .

Milano dello slrumento.urbanlsﬂun In oggetto, i sensi deli’art, 72 delle NdA del PTCP;

di tragmeiters g Comune copin delln presents delibsrazions per- -l ademplment d
comnpetenza, C '

Dopodiché I Assessore proponinte, ravvisata I'ﬁrganzn‘ del -prnwédirh';ntd. af éenai.dell‘ﬁ&.'.135 '
coniiha 4 del D.Lgs, 267/2000, propone dj dichiarare [a presspfe dellberazione immediataments
© esggiibile, : ' o : ' |

. Y.a proposta rignlta approve all"ananimiia,
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ATTT n= 6340877, 4720087156

Pravinela Direzione Centrylp Pianificazionc e Seppore Pinnifienzione
di Milnna Asselto del Torriforip Urbanistien ¢ Paesigtion

RELAZIONE ISTRUTTORTA - » |
?;gggjs:msiona dslla valntﬁ'ginpa di aompntibllirk degi} atrument] urbnnistiel comunali af sensi dolla LR,

Comune iROSATE : | -
Strumento urbanistico: Docutmento d Piano del Piano g Governo del Territorio
Ilbliherazlone di adozione'di C,C, 3, 32 de] 27/05/08 :

1. Premessa

Al sensi della LR, n, 12/2005, Ia Provincla valuta In compatibility degli . stsument] orbemlstioi .
copmnali con il propria PTCP, Le valutazioni d; compatibilitd rispetta gt PTCP concernonp

Paeeertamento di idoneitd dell*aito oggetio dI valutezione ad nssiourare il conzeguimentn depli .

. Dbjettivi fissat] nel pinno, salvagnardandons § limit di sostenibilitd previsi], _ S
Resteho invece poste In caps el Comuni Js competenzs relative all'spprovazione daj suddat
strurdenti yrbanistlei nonchs I verificn di conformita e i leglttimild degl! stess) p)la vigente

- leglslazions, ' : _ . . : ‘ - _
Can delibernzione di C.C. 1. 32 de| 27/05/08 il Comune di Rosate h adotinto il Piano di Govero
det Téritorla, ' S A L L
Con nota comunate dej 29/07/08 prot, 7253 pervenuts in data- 30/07/08 prot. prov, n, 183773 1i
Tooumento di Piano adottato dal Comyne, corredeto del relgiivi alaborati, vanjva t'ra'_snje_sslci
unitnmente alla.richiests della valutazione di compatlBl1]1 con ilpTce. - o
Can nota comumale del D6/08/0R prot. 7496 pervenuta in' duta OB/08/D8 prot, prav. n. 190634 & pon
note commnle del 15/09/08 yrot. 8375 pervenutp in data 17/09/08 PioL prov. n. 212228
" Amuninlsteazions comunale provvedeva & trasmetters ulieriore  dosumentazions teonico-
amministrativa; . . o
Sono pervennie, du parte defla D.C, Trasportl & Viabilitd provinciale, asservezioni in merito oon
.nota del 14/11/2008 prot, 262166

- 2. Principali contenuti del Documento di Plana

Il Comune di Rosate ha adottatn € TASImEessD & quésm amministraziona nf sensi della LR n.12/057]
Doguments di Piano, torredale del Plano delle Repolee dal Piano def Serviz],

Ceranl, L
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3 Valutazione

Al senal dell'art.22 defle NdA de] PTCP s propone il seguente parere istruttorjo;
Valutazions di compatibillty eondtzionata con §| PTCP del Docomento di Piano, adottato dal
Comune & ROSATE con delibenzlone d) C.C, 1, 32 dal 27/05/08, .

i seguito sono riportais le praSGﬁziOni ¢ le ostarvazioni tispatto .ﬂ.ﬂﬁ— q;mli gi richieds al Comune di
ROSATE & uniformarsi in seds di definitiva spprovnzions del Documepto gl Plano &
fonsepneniemente adeguare complessivamente gli aiti che costituiscono 11 Piano di Governo del
Terrltorlo, ' ' ' .

- In viz preliminare el rohieds che tuiti gli elsborati costituentl 3! PGT siano coerenti r- lorp ‘ed.in
‘particolare in rifsrimento od sventyall Ipotes] di trasformazione Jdgali_zznté_nllfinterm,,del']“ar'cp'
Agricole Sud Milano, trasformazioni .che non risulterebbers compatibili, aflo stafo attmale della
pianificazione sovra comunals, cop | confanmti del PTCP, IR

Quadro connseltivo

Premesso che Ja coratterizzazione dl un glstema possistino Jooale, nei sudl elementi smattual] edl
-gonlinuitd, non pud preccindere dalla. Jettura df pht vesti-sistemi tar‘:itdr_ietli."_si'Ev[dai‘i'.:zig che Ia -
sappiesentazione del quadeo’ conoscitive del poesappio, seppurs effidags” o somplessivamente
. esaligtive snche in virt delia considerazions delle indicazlon! contenute In strufnenti sovracrdlnat] ]
valdnza peesistion, risultn ritaglint® sui confini comunali. - Smebbs opporiune che fal -
vapiresentazlont Interssatio anche la pard dei territori dei comuni contermini pi) prossimi a]
‘cofifine comunale; . R o ) R
Si-tlchieds ultres] di approfondive vendsre pit Ispaibile il -eomplessivo sistenia del vincoll
‘rappresentato  pefl*elaborato 08 - Dp~vincoli dmministrativi®, specificando puntualiments

riferjmenti normativi @ dportando tuttl vincoli, Js giee hoscibs, & ogni. aftra emsipenza “(és, R

€,

. fontenili) del territorio cha vincoli Ia tasformabilitd del suclo & def sotiosuolp.
tndjonzion! del PTCP, & necessario ohe nél Documento df Plano vengano ingeriti nefla tratfazions
del centro storico gli assi shadali, T ares nedificate, il veide e Je aree di pertinenza funzionala o
‘visiva degli edificl.- : g '

Sgenaria Strafepleo & detsrininaglony di Liano

Fatta salvo quanto dl competenza del Pares Apgricolo Sud Milano, & evidenzia quanto segue: -

A fronte del percorso ricognitivo e valutativo del paesaggio condaito negli elaborali &) piano e in
viferimento all*assetto strategico ‘del territorio, si ritiene opporhuna definire specifici obiettivi di
qualitd presngmistion per § diversi ambiti di tutels, sviluppo o tresformazions da poree In relazions
Alln sensibilith pacsistics individugts nel pigo sfesso, A, tale Higuardo g evidenzia, In pacticolaye, 1s
crltleltd della nuove infrastrurturs previstaa snd in collsgamento tra la SP 163 ¢ 1n 8P 30 chs, specie
in riferimenta al tratto In rerrdtorio agricolo, sl confignra quale elemento di alterazions o
frammentazlone paesistics, a definizione puntuale dell’inserimento di tale infrastrutturs, pndea
pertanto opportanamente valato sla rispeito alle motivezioni o alls valutazione degli Impaitl legati
alla sun reslizznzione, sin in termind di ginoitura & di interventi dj mitigazione correlatl, Quest]
ultimi doviarmo necessaripments essers post in relazione con gl elemenii o Jo valénze presenti nel
. cantesto (rapporto con Porditurs storlea del campl, trama dal filerl e de} cors} d’acqua_ saislenty,
corridéio ‘ecologion, insediamento di Cracina Nuova, eee.) &€ non limitmsi g una semplice fosela di
vegslaione Jungo 1 bord] del"infiaatruttygn stessa, A tale propositd's| evidenzis ol nella normallve -

Relativamente alla trattazione del nucleo storico, cogrenza con le’ disposizioni del BTPR g le-

i plano non_..i-jsu!m,indi_:viduato il "verde di!mitignzionc___'d'cgli insc_clim_n_cntj.&;dcllg @_f:g_sn-pj'mfgn___ né | AT

worel

wrare 2 At e e
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i *verde dl rinaturalizzazione™, Tn porticolare si evidenzia 1'opportunita che, In aecorda gon ]
compsiente Seitore Viabilith provinclale, siano defirite 1o carattrisiihe dell'imfrastutiure che
mirdmizzing 1'impatto paesistico ~ ambientale ed 1] consume di suolo connessi alls realizzazione

delle rotatorie stradnli, ' C
In geoerals, s ritiene che i eriterd ¢ mitigazions ¢ di inserimento pnesistico per gll ambiti di
teagformazions contenuti nella normativa di piane debbano essere magpiormente articolati in basa
alle singoli sitnazioni tertitoriali o connessi 8l criteri di intervento llnstratl nells Relazions d} piano
(a5, 47-35 - Cina Confalonfera). Inolire & opportuno clie teli interventi siano conslderst] pavte
arganice del processo di planifioazione e progetinzione edilizin. Si rileva infine che nel Documento
di jpiano pori vengono riporiate s faste di mitigazione previste nel Plano dei Servizi per g amblii
‘AT12 8 ATI3. . ' ' '

Relativamente alla provisions di arss cheondantl i terelinrlo consolidato con dlestinazione "Verde di -

. eltura urbana”, sf evidenzis a tioly collaborative che Ia possibilith dal tragferimento degli indioi &

- perametr] edilizio-urbanistici su terreni di uguale destinazione whanisiies riecessitn di una puniuale
- verifiea con quanto previsto dalla T.R. 12/05, - ' - : '

Difesa del snolo . | R : L o
n relezione alln tutels dsi corsi A'nequa si chiede di randere coerente I'anglis} dei traceiati del -
reticcla idrogratico di cui allo studio geologieo rispetto B quanin eontenuto nello siudio del fetieols’

. minore, In-particolare st sepnala che nello studio ‘genlogico mancs i1 traetiamento dalle rogpla

»+ Cambering 5 def tratti tomblnati che atiraversano I'aibaitizzato, Si ohiade di-vérificars Io siste di
attugzions degli Bdemplmenti comunali a quanio' richiesta dalla Replone Lombardla (son
-, DGR25/01/2002 n. 7/7868 e DGR. 1/08/2003 n, 7/13950) in merlio al rleonoscimento-de| retlgalo’
- - idtografico minore & repolamentazione delle ariivitd di palizia idraulica, in quento, in mssenze di - -
-7+ validazjone regionale, Ja proposte di ridizione delVestensions def vincolo del RD 52371904 o ED
 368/1904, proposts dallo studio del reticoln miore, risults essere ineffionce, A seguito della
veﬁ?}ica Suddetta 8] chiede-dl Inteprars-Ia cartografia dello studio gaolopien, o-pid In’ generale-ds)
3 .Dngfﬁnganm di Plano, con I8 rappresentazione dei vinooli cjtat], Dovid inoltre egsere introdottn per] )
;. -Gorsl.d’aequn, uns opporiuny elagse di fatibilied geologlon sesondo letabella } dai criteri raglonali
della DGR 8/1566 del-22/12/2005; i rappreseitta che la roggle Gambering & I roggin Ticinello

Tl er e e et St m— . .
: - . 1 - oo

appartengono all'Elence 2 dél PTCP-in quanto meritevol] di tuteln & valorizzafioneé; ne congegiie *

¢ha per tall corsi d*acqua Je norme prevista da) Regolamentn Coniunels di polizia idmulicy, o pitin
generale dal Biano delle Regols, dovranno essers Integrate riapetto alls indicuziont deli®art, 46 de)
PTCR riguardant le modatitd df Intarvento sugli stessi, al fine di rendere ooerantl gh oblettivl di
prevenzions del rischio idraulico rispetto gl miglioramento della qualitd ecolapica o paesigtico-
atmblentale definiti dal PTCP, -

Relatlvaments al tema dei fortenili, si ohiede i verificare Ia presenza della tesis di fontanile suf -
confine con Noviglio, mpprésentato in Tav, 3 de] PTCP nonché eltre - “evidenze® Indlcate al
paragraio 2.3.2, dello smdio gealogico {tmagpio 2007) ma non canografite, A seguito df iali

* Vorlfiche si. chleds.di Intograre Pesienslone della colnsse i fittibilitd-4 atisibuita ‘ally tewin d]
fontanile 8 quanto riportato all*art. 34 del PTCP e nella normi del PTC del Parco Agricolo Snd
Milano, nell'ambito di rigpetilva competenza,

Coerentements aghi obietivi di cuf all’art, 47 del PTCP, riferite allanaflsi delle zoque solterranee,
1o studin peologico dovid essere infegrato con;
~ » una ricognizions dello stato guatitativo delle Tulde, anche utflizzando i daki & disposizione
dells Provineia di Milano; ‘ o
* in corrigpondenza, delle fasce di'rispetto o tutela. dei pozzd a scopo potabile, Mindicazione .
delle attiviia e/ gl insediament esistenti incommpatibili con esse, e dei centri -dl potenzinls

LD
- =3
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%

Jﬁericolo per Pinguinamento della risorga BDIItEI‘IE;nE& (Indusirie insahibrl, aree da bonlfi cara;

- tmee-dimesee, eto).

Sulla kase di all Hsuftarze a1 chieds di verificare, ed eventualmeatite madificars, ln classificazione
della fattibilitd geololes, Lo preserizioni relative slle zong di tuteln e rispeito dej pozal pubblel
dovrd essere aggiomats con i.DLgs 152/06 e suce. mod e Int,, od integrata oon quantn previsio
dalla DGR 10/04/2003 n. 7712643, Tnoltre in riferimento al pozzo 1, 3 5i evidenzla Ja sur maneats
.. tAppresentazipne nalls tavole dl sintesi déllo studlo geologico: per tale pozzo si chieds di verifienre
4o la viduzions della fasein di rispetto & 10 m descritia nello stndlo genlogieo colaclds son quells
che appare negli s autorizzatlvl, Nel caso In cul tale esténsione nop fosse site eutorizzate, ln
geometria dells zong di rispetto assuths un’estengone di 200 m di ragglo dal punio di captazione, Si
rleva inolive a titolo collaborativo che alla deserizione dells slusse di Taiibilit 3 & dells relative -
preseriziont non eomrisponds una eppresentuzione cartografien sulls’ Carta di Taitibilitd geofogica
delle azidni di plano dello siudie geologico, ' ' : o

Respangabile delifstrttorin; ~ o
Sorvizlo Coordinamarito Tetrurls yrhunistiohe o plsifionzlons ailvii pioduliive
i Asch, Qlovenn] Longont - . _ S B

b Gonemal ) difes ol wale: -
- DoltsenLip Sooghl.

N Cﬁnlnnmlpnmnﬁyl:dni: '
. Arah. Clupdin Rimyaglo.
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ATTI n% 2(3408f7 4/2008/156

—Porerl_sspressisully rOpOSHET deha resante dellbernzio & ed inseriti nell’atiq af sensi dell*art, 49
dCIDLHg 267/ 0—;17 p P uzion msg nell’atto nsi defl*art, 4

PARERE IAVOREYOLE p1 REGOLARTTA TECNICA/AMMINISTRATIVA

TLDIRETTORY

Detn 1971142008 Pl (AfebE A Raberto Pumsy

VISTO, 1L DIRETTORE 0MTRAL R

Datg 19/1 1/2008 Blrma {Dott. firiltalve Vi)

PARERE DrREGOLA RiTA CONTADILE & DI COPERTURA FINANZIARIA
T~ Favarevols ' '
" Non dovule

VIC]?. D]RET’I‘O]I. ENTJ
EOLI’[‘J ANZIAR]E RANL'.‘IG

Dﬂlﬂ.......,-n,........ T"[I‘ﬁ'ln.-.... ....... 1% FL AT, LT LT P
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Letto, approvato e aottosoritto
IT. PRESIDENTE
Fto Mattioli

LA R SR RARFFRTTL TN LARRNEDR LR

I SEGRETARIO GENERALR
- Bto Princlotta

x"tillln-nun.n;..ﬁ-.ln-u-.-nu-

11 sottesoritty Segretapio Geno
mediante afﬁsaim%; all’Albo |
eontestuale comunicazlons ai Cp

. Mnnnﬁ. AR .Z_JJD.B...

Pretorio, ni sensi

PUBBLICAZYONE

ralo di d_lsposiziﬁn? ]pnnr'ln,'publ:llcazinna dslla prasenta delibataziong,
5}

comma dell’ngt, 124 deal D.Lfgwgb 26700 cop

pl Gruppo Consiliari, i sonsi dall®art, 125 del D,Lps. n,

IL SEGRATARTO GENERALR
-+ FEio Princistia

AR R RT R YR T AN (REART TR YY) Prsiitinanyy

2 Laprosents delibsrazions.d statn traBmessy alla Prafetturn , af sensi dell*art, 135 del R.Lgs. n, 267/00.

ESTRIMI DI RSECUTIVITA®

L prasente deliberazions & divemtn ssecutivp;

B ingquanto dichiarata immedintsmente osogulbils af sans] de) 4°
. por datorrenza del termlhi di ool al 37 commp dell*nst, 134 de)

I '
- Ll

nummnbﬂlﬁll’urr. 134 del I, Lgg, n. 267/00,
DLgs. n. 267/00. B
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Data

27227007.30008\13 N TE

plocolle

Pagi 1/10

-RELAZIONE TECNICA

Parere relativo al piano di governo del territorio del Comune di Rosate, adottato con.. .
deliberazione di Consiglio Comunale n. 32 del 27 maggio 2008, ai sensi della. legge
regionale n. 86/1983 e ss.mm.ii. oo :

La presente relazione inténde descrivere i principali contenuti del piano di governo del
territorio (PGT) del Comune di Rosate in relazione alle finalith del Parco Agricolo Sud
Milano, alle norme del piano territoriale di coordinamento del Parco e ai suoi territori. _

"~ Con deliberazione n. 32 del 27 maggio 2008 il Consiglio Comunale di Rosate adottava il

piano di governo. del territorio ai sensi della legge regionale 11-marzo 2005, n. 12. .-

..~ Con nota comunale del 29 luglio 2008 prot. n. 7257/1 001, pervenuta in data 30 lliglio 2008
prot. ‘gen. n. 0183599, I’ente gestore-del Parco Agricolo Sud Milano riceveva copia di tale
deliberazione comprensiva degli atti costituenti il piano di governo' del territorio e relativa
valutazione ambientale strategica per 1’espressione del parere di competenza. -

Di seguito si elencano gli elaborati. rasmessi. agli uffici del Parco costituenti-la proposta di
‘piano di governo del territorio del Comune di Rosate: e e e

1. DOCUMENTO DI PIANO:

1 DF relazione ilhustrativa

2 DP ingquadramento territoriale

3 DP estratto PTCP Provincia di Milano

4 DP estraito PTC parco Agricolo Sud Milano

3 DP sintesi delle previsioni urbanistiche dei Comuni confinanti
6 DP vincoli amministrativi

7 DP sistema delle infrastrutture e della mobilitd

8 DP uso del suolo s

9.a DP le diverse fasi di sviluppo del sistema urbano, le trasformazioni dei sistemi funzionali. Edificazione nel
XVII sec, : o

9.b DP Ie diverse fasi di sviluppo del sistema urbano, le trasformazioni dei sistemi Jfunzionali, Edificazione nel
XIX sec.

9.¢ DP le diverse fasi di sviluppo del sistema urbano, le trasformazioni dei sistemi funzionali. Edificazione nel
XX sec.

10 DP altezza degli edifici privati

11 DP destinazioni funzionali dei piani terra
12 DP stato manutentivo degli edifici privati
13 DP Iocalizzazione delle funzioni terziarie
14 DP rilevazioni delle corti rurali

. %‘% "PARCO- |.
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15 DP carta del paesaggio: criticita e vulnerabilita
16 DP qualita dei suoli
.17 DP beni architettonici e amblentali
18 DP rete ecologica
19 DP Io stato di attuazione del PRG vigente e la possibilita di ulteriore espansione consentita dal PTCP

21 DP asseito strategico per lo sviluppo del territorio con individuazione delle trasformazioni previste nel
quinquennio

2. VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA (V.A.S.):
- documento di scoping
- rapporto ambientale
tav. 1: ambiti di trasformazione’:. * -
tav. 2: rapporti con la pianificazione provinciale
tav. 3: rapporti con la pianificazione del Parco Agricolo Sud Milano
- dichiarazione di sintesi

3.. PIANO DEISERVIZI:

22 PS relazione illustrativa
- 23 P8 i servizi esistenti nel Comune
- 24 PS i servizi esistenti (e previsti) nel contesto terrrtarmle
25 PS i servizi previsti nel Comune :
26 PS i servizi | previsti nel Comune
27.P8 il sistema del verde

4. PIANO D]]LLE REGOLE ]

28 PR contenuti prescrittivi sovraordinati -

29.] PR ambiti e aree assoggettati a specifica disciplina: intero territorio comunale
29.2 PR ambiti e aree assoggettati a specifica disciplina: il tessuto urbano consolidato
30 PR disciplina degli interventi nel nucleo di antica fbrmazmne :

31 PR disciplina degli interventi nelle corti rurali

32 PR carta del paesaggio: sensibilita paesistica

33 norme di attuazione del piano di governo del terrztor:a

1. Premesso che:

In base all’articolo 21 comma 1 lettera b) della legge regionale 30 novembre 1983, n. 86.
“Piario generale delle aree regionali protette. Norme per Iistituzione e la gestione delle
riserve, dei parchi e dei monumenti naturali nonché delle aree di particolare rilevanza
naturale e ambientale’” ’ente gestore del Parco Agricolo Sud Milano “esprime parere...agli

organi della regione ed agli enti locali su provvedimenti che riguardina il territorio del -

Parco”; il comma 4 lettera b) specifica l’obbhgatoneta di tale parere per i planl urbanistici
generall e relative varianti.

La legge regionale 11 marzo 2005, n. 12 "legge per il governo del ierritorio”, ispirata ai
principi di . sussidiarietd, adeguatezza, differenziazione, sostenibilitd, partecipazione, .
collaborazione, flessibilitd, compensazione ed efficienza, individua 1l piano di governo del
territorio quale strumento cardine della pianificazione comunale sostituendolo al piano
regolatore generale.

Il piano.di governo del territorio definisce 1’assetto dell’intero territorio comumale ed &
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articolato in tre atti sostanziali: il documento di piano, il piano dei servizi, il piano delle
regole.

In base all’articolo 8 della legge regionale 12/2005, il documento di pzano deﬂmsce il quadro
ricognitivo e programmatorio di riferimento per lo sviluppo economico € sociale del comune,
il quadro conoscitivo del territorio, 1’assetto geologico, idrologico e sismico. Sulla base- di .
questi elementi, il documento di piano individua gli obiettivi sirategici di sviluppo,
miglioramento & conservazione per le politiche territoriali, gli ambiti di trasformazione
prioritari in un quadro di sviluppo sostembﬂe

Il documento di piano non contlene previsioni che producono effetti dirett sul regime
giuridico dei suoli.

Al fine di promuovere lo sviluppo sostenibile & assicurare un elevato livello di protezione
dell’ambiente, nell’ambito dei procedjmenﬁ di elaborazione e approvazione .dei. piani di

- governo del territorio, il documento di piano & soggetto a valutazione amblentale strategica: ai
sensi dell’articolo 4 della legge regionale 11 marzo 2005, n. 12.. c

In base-all’articolo 9 della legge regionale 12/2005, il piano dei servizi & volto ad assicuidre

- allatpopolazicne residente, da insediare e gravitante nel territorio, una dotazione globale di. . -

ares: per attrezzature pubbliche e di interesse pubblico e generals, le eventuali aree per
. I’edilizia residenziale pubblica e a verde, 1-corridoi ecologici e il sistema del verde .di
' connessione tra territorio rurale € que]lo edificato, tra le' opere. viabilistiche e le aree
urbamzz.ate nonché una loro razionale dastnbuzmne sul territorio comunale.

Le jprevisioni contenute nel piano dei servizi, concernenti-le - aree _necessarie per la
realizzazione dei servizi pubblici e di interesse pubblico o. generale hanno carattere
prescrittivi e vincolante. :

In base all’articolo 10 della “legge per il governo del territorio™, -il piano delle regole
definisce gli ambiti del tessuto urbano consolidato, indica gli immobili assoggettati a tutela,
individua Je aree e gli edifici a rischio di compromissione o degrado e a rischio di incidente .
rilevante, contiene 1’individuazione delle aree a pericolositd e vulnerabilita geologica, -
idrogeologica e sismica nonché le norme e le prescrizioni a cui le medesime aree sono
assoggettate, individua le aree destinate all’agricoliura, le aree di valore paesaggistico-
ambientale ed ecologiche, le aree. non soggette a trasformazione urbanistica. Il piano delle
regole definisce le caratteristiche fisico-morfologiche che connotano ’esistente e i parametri - .
da rispettare negli interventi di nuova edificazione e, per le aree destinate all’agricoltura e di -

valore paesaggistico-ambientale la disciplina d’uso, di valorizzazione e di salvaguardia.

Le indicazioni contenute nel piano delle regole hanno carattere vincolante e producono effetti
diretti sul regime giuridico dei suoli.

In base all’articolo 157 della legge regionale 16 luglio 2007, n. 16 “Testo unico delle leggi
regionali in materia di istituzione di parchi” le finalitd del Parco Agricolo Sud Milano sono la
tutela e il recupero paesistico e ambientale delle fasce di collegamento ira cittd e campagna,
nonché di connessione delle aree esterne con i sistemi di verde urbano, 1’equilibrio ecologico
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dell’area metropolitana, la salvaguardia, la qualificazione e il potenziamento delle attivitd
agro—silvo—colturali, infine la fruizione culturale e ricreativa dell’ambiente da parte dei .
cittadini.

Tali- finalitd delineano le competenze dell’ente gestore del Parco stesso e guidano il suo
operato nella valutazione dei singoli piani urbanistici, che vengono esaminati rispetto alla loro
componente pacsaggistica e ambientale nonché in relazione alla loro capacitd di tutelare,
valorizzare e promuovere il ruolo e la fruizione del territorio agricolo € di transizione tra citta

¢ campagna, verificando la loro rispondenza alle prescrizioni del piano territoriale di
) coord.mameuto del Parco.

2. 1l piano territoriale di coordinamento del ParcoAgr:coIo Sud Mtlano
nei territori del Comune di Rosate

. II Comune di Rosate, collocato nella parte sud-ovest della PIOV]DGIE]. di Milano, si estende su
una superﬁme complessiva di 18,69 kmq e confina a nord con i Comuni di Gudo Visconti e
Gaggiano, a est con il Comune di Noviglio, a sud con i Comum d1 Bubblano Calwg:nasco -
‘Veinate, ad ovest con il Comune di Morimondo. : .

S Comune d Rosate & percorso da ‘alcuni assi viabilistici provinciali: la- SP30 “Binasco-

. Vermezzo che taglia il territorio in diagonale da nord-ovest a sud-est, la. SP38 “Gaggiano-
'ARosare” a nord-est, la SP203 (dJIamamone) "Gaggmno-anasco ”y la SP163 “Rasate- '
Bmasco che collega it comune con i ternton posti a sud.

1 terntono di Rosate & costituito da un tessuto edilizio compatto, da zone mdustnah suddivise
 in varie’ compam vanamente dislocati sul territorio e da una parte consistente di aree.agricole
" -quasi totalmente comprese nel Parco Agricolo Sud Milano. Tl ferritario agricolo & di rilevante
valore per dimensione, qualiti pedologiche, presenze di valore sterico-architettonico in.cui -
permangono i tratti caratteristici ‘del paesaggio’ agrario. La presenza di numerose cascine di
qualita, alcune delle quali con fabbricati mrali ben conservati con annessi fienili o piccole

chiesette tipici del.paesaggio lombardo conferisce un plusvalore all’ambito: Turale g1a -di
elevata qualita.

Le aree agncole nsultano composte da ampi appezzamenti con un buon equipaggiamento
vegetale: 1l reticolo irrigno ricco anch’esso di fasce arboree—arbustwe attraversa in senso
nord-sud ed est-ovest il territorio comunale :

I} piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo Sud Milano comprende parte del
Comune di Rosate nei territori assoggettati alle norme tecniche di attnazione del medesimo
piano.

1 Parco Agricolo Sud Milano al fine del raggiungimento delle proprie finalitd ed in rapporto
ai pitt complessivi obiettivi di tutela e valorizzazione dell’attivita agricola, dell’ambiente e
della fruizione del Parco, & oggetto di una suddivisione generale in “ferritori”. . All’interno dei
territori sono individuati gli ambiti delle tutele ambientali, paeswtlche e naturalistiche, gli
ambiti della fruizione, gli elementi puntuali di tutela.
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Il piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo Sud Milano individua gli ambiti
interessati dal Comune di Rosate nei “territori agricoli di-cintura metropolitana” ai sensi
dell’articolo 25 delle norme tecniche di attnazione.

- Per quanto riguarda gli ambiti delle tutele ambientali, paesistiche e naturalistiche il territorio &
in parte caratterizzato da una elevata valenza ambientale in quanto ricompreso in una “zona
di tutela e valorizzazione paesistica” disciplinata dall’articolo 34 delle norme del piano
territoriale di coordinamento del Parco. ' :

Tra gli elementi puntuali di tutela, il piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo
Sud Milano individua “insediamenti rurali isolati di interesse paesistico”, “emergenze
storico-architettoniche™ e “manufatti della storia agraria® disciplinati rispettivamente dagli
articoli 39 e 40 delle norme. - o

Il medesimo piano evidenzia “rogge e fontanili” disciplinati dagli articoli 41 e 42, "percorsi
di interesse storico-paesistico” disciplinati dell’articolo 43, “marcite e prati marcitori® ai
sensi dell"articolo 44 delle norme. : C '
‘All’interno del territorio comunale non sono presenti siti 'ci’importanza comunitaria (SIC) né
zone di protezione speciale (ZPS) ai sensi delle direttive “Habitat” & “Uccelli”. . -

3 , Prin c{uali contenuti del piano di governo del _IErritori_ci del Comune di Rosate

1 ‘documento di pianc individua alcuni ebiettivi generali e indirizzi strategici:

‘ nq;;fjll’espansione residenziale privatﬁ-al. di ﬁpﬁ degli attuali confini del Parco Agricolo Sud_-Mi]and

' tuté]a, valorizzazione delle aree agricole e incenﬁ\;azione al recupero delle cascine dismesse

Tecupero ceniro storico

edilizia residenziale pubblica a sostegno delle giovani famiglie

arredo urbano e ﬁqua]iﬁcaziorié del centro storico

trasformazione in residenza e/o terziario di aree adibite ad attivita produttive site all'interno dell’abitato

incentivi per il recupero di uniti abitative dismesse

ﬁorganizzazione e potenziamento del sistema viabilistico

Parco delle Rogge con bosco in citta e potenziamento di aree verdi fruibili, in collaborazione con il Parco
Agricolo Sud Milano

riqualificazione del sistema delle rogge

ampliamento delle aree industriali per nuovi insediamenti produttivi compatibili con I’ambiente

no all’insediamento di supermercati fatti salvi i procedimenti in essere

circonvallazione a sud-est del paese tra Ia cappelleita di San Rocco e 1a rotonda di Cascina Nuova

condivisione e partecipazione alle scelte di programmazione e pianificazione sovracomumale

riqualificazione e nuovo innesto, da via De Gasperi, sulla SP Abbiategrasso-Binasco
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riqualificazione e messa in sicurezza del sistema viabilistico interno al paese, con la previsione di rotatorie, -
'| nonché delle strade comunali dirette alle cascine

nuovo tratto siradale dalle cascine Gaggianese — Cittadina alla SP30

riorganizzazione percorsi di trﬁsporto pubblico

individuazione nuove aree parcheggio a servizio del centro storico

ridefinizione e programmazione di percorsi ciclo-pedonali

riqualificazione della strada ciclo-pedonale tra Rosate e cascina Gaggianess

dare continuit3 alla rete dei percorsi ciclo-pedonali di connessione alle aree agricole del Parco

Da questi indirizzi strategici discendono vuna serie di obiettivi specifici:

interrelazione con i Comuni della zona e con la Provincia di Milano

sviluppo della popolazione residente équih'bratu e compatibile

qualith urbana e riqualificazione paesistico ambientale — riqualificazione del nucleo di antica formazione

sostenibilita degli interventi edilizi

"| tutelae vilorizzazione territoriale e ambientale

| edilizia residenziale ﬁubblica

razionalizzazione del sistema deila mobilitd veicolare e ciclo-pedonale

| miglioramento e razionalizzazione dell’ offerta scolastica

svi]uppd éﬁniglioramento del sistema integrato dei servizi alla persona

miglioramento e qualificazione dei servizi di inferesse pubblico

potenziamento del verde pubblico e degli spazi di finizione pubblica

potenziamento e completamento del sistema fognario

ﬁqua]_iﬁcaéione, sviluppo e sostegno del sistema produttive

A partire da questi obiettivi, il piano di governo del territorio di Rosate associa strategie e
azioni per il loro conseguimento. Nello specifico, per quanto concerne la“tutelz e .
valorizzazione lerritoriale e ambientale” dei territori del Parco Agricolo Sud Milano i temj -
proposti riguardano la conservazione delle risorse esistenti, la ricostruzione della rete
ecologica, la tutela e la riqualificazione del sistema irriguo, il mantenimento e il
potenziamento del paesaggio agricolo e delle cascine, la tutela e la valorizzazione dell’attivita
agricola, il recupero e la valorizzazione dei complessi rurali, la fruizione del paesaggio
agrario attraverso il potenziamento del sistema dei percorsi ciclo-pedonali. Particolare
attenzione & posta all’attivitd agricola, per garantirne la permanenza e favorirne 1*ulteriore
sviluppo, cosi come alla tutela e valorizzazione del paesaggio rurale.

La tavola 21 del documento di piano “assetto strategico per lo sviluppo del territorio con
individuazione delle trasformazioni previste nel quinguennio™ rappresenta € riassume le
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previsioni principali del piano territoriale di coordinamento provinciale (PTCP) e del piano
territoriale di coordinamento del Parco Agricolo Sud Milano. La tavola riporta gli ambiti di
tutela ambientale paesaggistica ed ecologica, gli elementi puntuali di tutela, gli elementi
costitutivi della rete ecologica, gli ambiti agricoli, nonché gli elementi del sistema della
mobilita e del tessuto urbano consolidato e le scelte strategiche comunali relative agli stessi
sistemi. :

In generale, il piano di governo del territorio conferma la struttura residenziale e produttiva
esistente prevedendo limitati ambiti di trasformazione a completamento delle aree libere
esterne ai territori del Parco Agricolo Sud Milano; particolare attenzione & posta alla
riqualificazione del tessuto edilizio e alla ridefinizione dei margini urbani. |

Per quanto riguarda il piano dei servizi, dopo 1’accurato censimento deli’offerta di servizi
esistenti (parcheggi e spazi di sosta, verde pubblico, servizi scolastici,; per lo sport e per il
gioco, sanitari, socio-assistenziali, culturali, amministrativi) e la verifica: della domanda di
servizi esistente e nell’arco di durata del piano, determina gli interventi da effettuare, le
_ iniziative da assumere per riqualificare, differenziare, incrementare I’offerta dei servizi in
rapporto alla domanda stimata.

Gliyinterventi previst nguardano niove superﬁci a ‘parcheggio e a verde pubblico negli

ampiti di trasformazione e all’interno dei piani attnativi, la razionalizzazione delle strutture - -

scolastlche 1a riqualificazione del centro sportivo “Cire Campisi” con l’unplementaznone di
strutture e impianti sportivi, la realizzazione di un centro- polivalente socio-assistenziale- -
samtano e di agprepazione per le persone anziane, opportune fasce di mitigazione delle
infrastrutiure viabilistiche previste, in particolare della nuova strada di circonvallazione- e
della nuova strada di collegamento della Cascina Gagglanese con la SP30, potenzlamento.
della rete dei percorsi ciclo-pedonali esistente,

Per quanto riguarda le previsioni del pmna di governo del territorio nel Parco Agricolo Sud
Milano si rileva quanto segue:

Un tema che si impone con forza & queHo della viabilita: 1’attuale configurazione del sistema
viabilistico comporta I’attraversamento dell’abitato di Rosate da parte dei flussi di traffico
‘provenienti soprattutto dagli altri comuni.. Si. tratta di una vera eriticita del territorio cui il
piano-di governo del territorio vuole porre rimedio completando a sud e sud-est la strada di
circonvallazione oggi gid esistente nella parte est del nucleo urbano: tale opera & volta a
collegare la SP163 “Rosate-Binasco” con la SP30 “Binasco-Vermezzo” oltre ad alleggerire,
come detto. il traffico nell’area centrale dell’abitato.

Il documento di piano prevede, pertanto, la realizzazione della strada il cui progetto dovra
avere i requisiti ambientali necessari e dovra tener conto della presenza di una zona di tutela e
valorizzazione paesistica nonché tutelare il previsto corridoio ecologico e la continuitd dei
percorsi campestri e ciclo-pedonali. 11 progetto dovra affrontare, inolire, la sistemazione
dell’area che rimarrd interclusa prevedendo idonei equipaggiamenti arborei ed arbustivi e
trasformando la stessa in una sorta di “parco agricolo™.
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A completamento del progetto viabilistico il piano di govemo del territorio propone
’inserimento di tre nuove rotatorie sul medesimo asse stradale e di ulteriori due, la prima a
nord-ovest dell’abitato tra la ‘SP30 e la via Silvio Pellico, la seconda lungo la.via
dell’industria in corrispondenza.della via Leonardo da Vinci.

In rélazione alle previsioni infrastrutfurali, il piano di governo del territorio prevede opere di

mitigazione dei nuovi tracciati e di quelli esistenti, 1’estensione, la valorizzazione e la messa. .

in.rete dei percorsi ciclo-pedonali.

Per quanto riguarda gli insediamenti agricoli, nel territorio comunale di Rosate insistono oltre:

venti complesm rurali, la maggior parte dei quali ancora utilizzati per I’attivitd agricola; .-

aleune cascine (Melghera, Pat, Villanuova e Santa Caterina) si trovano in una stato di -
abbandono e di sottoutilizzo dal punto di vista agricolo. Per quest’ultime; il documento. di-

piano prevede di valutare una .loro. differente destinazione d’uso, salvaguardandene la =~

‘tipologia edilizia agricola e recuperando gli edifici di valore architettonico e/o ambientale.

il 1515110 di governo del territorio coﬁSidera la necessita di un riposizionamento del confine del

" Parco Agricolo Sud Milano soprattutto a fronte di un’esigenza di ampliamento-di alcune realta . -

produttlve esistenti. L’alternativa a cui si trova di fronte oggi 1’ Amministrazione comunale &
" di consenitire ’ampliamento dimensionale di tali aziende oppure assistere al trasferimento
. delle stesse in altri territori con grave pregmdlzlo dei livelli occupazionali locali.

.Questa eventuallté di modifica” dei confini del Parco Agncolo Sud Mllano, seppur

' argomentata, non viene comunque msenta tra le prewsmm dello strumento- urbamstlco .

comunale adottato

" 4. Osservazioni in merito z'il‘pian'o di governo del territorio nel Parco Agricolo Sud.
Milano ‘

Per prima cosa, si rileva la mancanza della determinazione sulle modalita di recepimento

delle previsioni prevalentl contenute nei piani di livello sovracomunale, al sensi della legge

regionale 11 marzo 2005, n. 12, articolo 8, comma 2, lettera ). -

- In generale, si rende necessatio che gli elaborati costituenti il piano di governo del territorio
siano coerenti tra loro, in particolare relativamente al posizionamento della linea di confine
del Parco Agricolo Sud Milano' e rispetto all’ipotesi di eventuali ambiti di trasformazione -
collocati all’interno dej territori del Parco, che allo stato attuale non risulterebbero.conformi
alle norme del relativo piano territoriale di coordinamento.

Alcune tavole de] piano di governo del territorio riportano, infatti, la proposta di modifica al
perimetro del Parco individuato dal piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo
Sud Milano e approvato con deliberazione di Giunta Regionale n. 7/818 del 3 agosto 2000.

A tale proposito, si rammenta che con deliberazione n. 29 del 21 luglio 2006 “Parere in
merito all’applicazione dell’art. 54 delle NIA del PTC del Parco Agricolo Sud Milano
Jinalizzato alla rettifica cartografica del PTC”, il Consiglio Direitivo del Parco esprimeva
parere favorevole ad alcune proposte avanzate dau Comum ch rettifica cartograﬁca del piano
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territoriale di coordinamento del Parco, rinviando in sede di variante al piano territoriale di
coordinamento del Parco la verifica delle istanze di modifica del perimetro. Tuttavia, Regione

. Lombardia con una nota pervenuta all’ente gestore del Parco Agricolo Sud Milano, in data 21
novembre 2006, prot. gen. n. 240588, comunicava la disapprovazione circa gli ambiti di
rettifica cartografica individuati; la questione era stata necessariamente riproposta al
Consiglio Direttivo del Parco Agricolo.Sud Milano che con deliberazione n. 5 del 30 gennaio
2007 rettificava la precedente del 21 Iuglio 2006 Atti 154691/06/2. 8/053961 dehberando di
non procedere all’iter 1stlt11210nale previsto.

Alla luce di cio, si propone di posizionare la linea di conﬂne cosl come individuata nelle’
tavole del piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo Sud Milano vigente.

- Si rileva, inoltre, che le previsioni del piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo
Sud Milano nei territori del Comune di Resate non sono state recepite completamente nella .

©- o tavola 4 a;llegata al documento di piano. Si propone, pertanto, di riportare fedelmente 1 -

. contenuti del piano del Parco: I’articolazione dei territori, gli ambiti delle tutele ambiéntali,
B paesmnche e naturalistiche nonché gl elementl puntuah d1 tutela amblentale paesistica,
' archltettomcaemonumentale :

Tn. mento alle prewsmm del piano di govemo del territorio che mteressano i ternton del Parco

- Agncolo Sud Mﬂano si osserva quanto segue

L Slstema mfrastrutturale

Co‘ﬂformemente a quanto gid previsto a livello provinciale nel -piano territoriale. di-

cotrdinamento della Provincia di Milano e confermato nella proposta di adeguamento dello - -

stessd piano provinciale ai contenuti della‘legge 12/2005, il piano di-governo del territorio
propone la realizzazione della nuova strada di circonvallazione sud collegante la wvia .
dell’industria alla SP30 “Binasco-Vermezzo” che si configura . quale completamento‘
dell’anello viario dell’abitato, in parte gia esistente.

Rlspetto al nuovo tracciato viabilistico, a seguito di un primo parere tecnico favorevole del
Parco Agricolo Sud Milano rilasciato nel gennaio 1999 sullo studio di fattibilita del progetto
stradale, si richiamano gli articoli 25 “rerritori agricoli di cintura metropolitana” ¢ 34 “zona - .
di tutela e valorizzazione paesistica” nonché i contenuti. dell’articolo 14 del dispositivo .
normativo del piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo Sud Milano che, per gli
interventi connessi alla realizzazione di nuove strade statali e provinciali, dispone di
assoggettare gli stessi a dichiarazione di compatibilita ambientale (DCA). La dichiarazione di
compatibilitd ambientale dovra essere redatta sulla base di uno studic ‘interdisciplinare che
dovra individuare e valutare gli effetti negativi diretti e indiretti che l'intervento potrebbe
generare sull'ambiente definendo le misure di mitigazione e compensazione paesistico-
ambientali atte a ridurre tali effetti.

Il progetio di mitigazione ambientale dell’opera infrastrutturale dovrd tenmer conto degli
elementi e delle valenze ambientali presenti nel territorio nonché considerare gli elementi del
paesaggio agrario entro il quale la stessa sara collocata.
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. Slstema insediativo

Per prlma cosa, si osserva l’errata classﬁicamone della Cascina “Cassinetta” identificata
come “nucleo rurale di grande valore storico-monumentale” ai sensi dell’articolo 38 e non
come “insediamenio rurale isolato di interesse paesistico” con “emergenza storico-
architetionica” ai sensi rispettivamente deghi articoli 39 e 40 delle norme del piano territoriale
di coordinamento del Parco Agricolo Sud Milano.

In generale, si osserva, che le norme di attuazione del piano di governo del territorio di Rosate
affrontano i temi delle “norme generali per la tutela e la valorizzazione paesistica del
territorio comunale™, della “disciplina degli ambiti agricoli”, delle “norme relative ad

elementi puntuali e specifici e ad ambiti di particolare inferesse storico, ambientale,
paeSagmsnco ed ecologico™.

In tali sezioni &. nchlamato il piano territoriale di coordinamento del Parco Agricolo Sud
Milano, in' particolare vengono esplicitate alcune parti dellarticolo 25 * ‘territori agricoli di
cintura metropolztana che disciplina ghi “interventi edilizi relativi all’esercizio dell’attivita.

agricola” la * ‘trasformazione d’uso di edifici e strutture rurali”, “gli edifici esistenti adibiti -

ad usi ‘non agricoli” nei medesimi territori agricoli, de]l’amcolo 34 “zona di tutela e
_ valorizzakione paesistica”, nonché dell’articolo 39 “insediamenti rurali isolati di interesse

paesistico” . Manca, invece, un nchlamo all’articolo 40 * emergenze storzco-archzrertomche ”
e “manufatti della storza agraria” S

A tale proposito occorre esplicitare che le previsioni urbanistiche inerenti-le trasformazioni
d’uso di‘edifici e strutture rurali-assumono efficacia solo a seguito di venﬁca dei presuppostl

. A edelle CODdlZlODl stabilite dall’® artlcolo 25 delle norme tecniche,

- Si propone infine, di inserire ima sezione ‘introduttiva nel capltolo dechcato aHa “disciplina - -
degli ambiti agricoli” dedicata -alle norme specifiche per i territori del Parco Agricolo Sud
Milano in cui si rimandi, per la disciplina dei territori, degli ambiti delle tutele ambientali,
paesistiche e naturalistiche, degli elementi puntuali di tutela, ai contenuti dello strumento
sovraordinato del piano territoriale di coordinamento del Parco, approvato con deliberazione

T . di Giunta Regionale 3 agosto 2000, n. 7/818 noncheé ai contenuti del piano di settore agricolo, -

approvato dal Consiglio Direttivo del Parco Agricolo Sud Milano con deliberazione n. 33 del
17 luglio 2007, ai sensi dell’art. 7 delle norme tecniche del piano territoriale di coordinamento
del Parco.

I’ESPERTO DI
PIANTFICAZIONE TECNICA

Dott.ssa Chiara Ferrari
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AL~ B Al Sindaco di Rosate
Signor Pierluigi Pasi
Al Segretario Comunale

Dott.ssa Antonia Schiapacassa

OGGETTO: Punton® 5 o.d.g. Consiglio Comunale del 18/12/2008.

QUESTIONE SOSPENSIVA
(Articolo 21 del Regolamento per il funzionamento del Consiglio Comunale)

In data 15 dicembre, i consiglieri comunali di Minoranza, chiedono per iscritto al Sindaco di
spostare la seduta del Consiglio Comunale convocata per il 18 dicembre al 22/23 dicembre per dare
loro pitt tempo per esaminare le controdeduzioni alle osservazioni (100 pagine) trasmesse in forma

elettronica 1’11 dicembre (sette giomni prima del C C.) e disponibili in forma cartacea il 15 dicembre
(1Ie giorni prima).

In data 16/12, il Sindaco riéponde negativamente alla proposta dei consiglieri di Minoranza,
con la solita formalita, appellandosi al Regolamento per il Funzionamento del Cons1g]_10 Comunale
ma h:ascurando volutamente la sostanza. :

Alcuni argomentii per meglio chiarire 1a posizione delle Minoranze e motivare la presente richiesta
sospensiva:

1) il Sindaco si & pin volte impegnato affinché le osservazioni e relative controdeduzioni fossero
esaminate adeguatamente:

- vedi lettera del Sindaco stesso del 27 giugno 2008, protocollo nr. 6173/01 dove promette
“tempistiche e modalita tali da assicurare la massima partecipazione dei cittadini e dei soggetti
interessati”; _

- vedi calendario del PGT pubblicato nel sito del Comune che prevede diversi passaggi tra
P’adozione e I’approvazione;

- vedi affermazione del Sindaco che, in una riunione dei capigruppo, informa che I’approvazione in
C.C. del PGT sarebbe stata preceduta da almeno due o ire sedute della Commissione Competente.

2) la documentazione fornita ai gruppi consiliari di Minoranza, e relativa alle osservaziom
pervenute da cittadini e dagli enti interessati, & incompleta. Mancano difaiti 5 osservazioni
presentate da cittadini dopo il termine previsto e una parte di quelle pervenute dagli enti. Una delle
cingue osservazioni, presentate dopo il termine ultimo del 29 settembre, che, a nosiro parere,
modifica sensibilmente il PGT adottato il 27/05/08 introducendo nmove rilevanti previsioni
urbanistiche (+ 15% dei volumi per i lotti saturi..), andrebbe guantomeno approfondlta per valutarne
I"impatto quantitativo e qualitativo.

Su questo importante argomento, portato a sostegno della nch:lesta di rinvio, il Smdaco nella sua
lettera di diniego, semplicemente non risponde.



Per quanto sopra poniamo la questione sospensiva rispetto al punto 5 dell’ordine del giormo,

~-riproponendo-il rinvio-deli*odierna-seduta-al-22/23-dicembre: Pochi-giorni-che-perd-possono- servire- -~ ———-
per meglio verificare le osservazioni presentate fuori termine e quelle degli enti coinvolti.

Trasparenza, correttezza e buon senso consiglierebbero di accogliere la nostra richiesta.

Rosate, 18 d.iqembre 2008

3!



. | i ¢
__lasegato delibéra G.G./ S

9L get 48

e’

BOISxdatd Sl Dlnbods

Q.
ol &q_@_ oNQ-D .\iil-%%d f*ul(o.u Q,

Q%oéxﬂo: ©.Q| oditiuol= otatnvia)
Wa O . ., o) 0e.C

()
Z
[, =4
(3
=
P
AL
i
D
[,
=i
-
s W

JoUL 03
A V10U |4 didotp o

3
'-":%?
:

S Lok o Dbk
\

=
i -
[ -

boﬁa)r 12 d\ ATnesdy Qo

‘Se, % fﬁ AN 3@0 A eﬂox
AROO ‘

e —

‘_ LU&Q&f Y OT ¢, me\
o Jusbentouaa Jd, o 1) el
Q W le NBITAY/) AL Qyes e A D

il ‘w;k‘\ .JOHTCO_,O/EJ\ \nocwz /C‘A 2
__Dsunvomiomy ( Aeudo ouhoedunds, e

| oty aodiy




Allegato delibara C. C-“ flC—n
Mo ¥ el (B.{2.08 ALLD o

Dichiarazione di voto gruppo consiliare di minoranza “Insieme.per migliorare Rosate™
I giudizio che oggi il nostro gruppo esprime nei confronti del P.G.T. elaborato dalla maggioranza Pasi &
peggiore Tispetto a quello, gia negativo, espresso sull’adozione, perché questo PGT & in netto conirasto con
1a ripetuta promessa di contenimento edilizio esternata dal sindaco Pasi in campagna elettorale; perché in
questo PGT ha prevalso la filosofia del “mercato” sulle richieste della. gente.
Fra le motivazioni che hanno determinato il nostro giudizio ne ricordiamo due che,senza dubbi, le pilt
adatte a far conoscere “P’alta considerazione” con cui la maggioranza tiene in considerazione,non tanto i
consiglieri di opposizione, quanto cid che essi rappresentano in questo consiglio comunale:il 62% della
popolazione di Rosate. o _ '
1) non & stata accettata alcuna delle osservazioni da noi prodotte, frutto delle nostre convinzioni espresse
- in campagna elettorale, suffragate dal consenso di una rilevante parte dell’elettorato e riconfermate dalle
1500 firme del Comitato Civico a cui va il nostro pensiero riconoscente e grato.
2) per contro sono state completamente accolte osservazioni pervenute anche fuori tempo & non
sottoposte, come di diritto, alla valutazione delle minoranze. .
L’ accoglienza favorevole da parte della maggioranza & un sintomatico esempio della filosofia che
sottintende questo PGT, fortemente voluto da Margherita, PD,Forza Italia, e in netto contrasto con quanto
dichiarato dagli stessi in campagna elettorale, nel loro programma. .
Fortunatamente questo non & il Piano che in realta essi volevano:la maggioranza Pasi avrebbe auspicato
che 314 mila mq. di terrene agricolo inserito nel Parco Sud dovevano essere “liberati”-dai provvidenziali
vincoli dello stesso per arricchire il mercato immobiliare, con uno spreco irreversibile di territorio e con una
seria ‘ipoteca sulla qualitd della viia futura di Rosate. Fortunatamente qualcosa o qualcuno non ha
consentito che lo scempio si realizzasse. , B
Ricordiamo a tutti che dal momento che siamo in questa aula. il nostro interesse & e sard sempre quello
della difesa del nostro Paese:la nostra opposizione quindi sard sempre vigile ¢ decisa;le 1500 voci dei
cittadini rosatesi ,espressione di ogni credo politico,che, al di 14 delle loro appartenenze, hanno voluto darei il
foro sostegno nell’azione di tutela e salvagpardia del nosiro suolo, risuoneranno sempre pit forti nel
“Palazzo” di una maggioranza insensibile e incapace di accogliere le istanze che provengono dalla base.
Noi, consiglieri di minoranza del gruppo “Insieme per migliorare Rosate, espressione. di centro dsstra,,
continueremo con coerenza nel percorso indicato ai e dai nostri eléttori; non abbiamo subito,non.subiamo,
non spbiremo condizionamenti e imposizioni di persone o di partiti che siano in contrasto con le reali
esigenze e richieste della gente perché & solo ai cittadini elettori. e ai nostri sostenitori che dobbiamo
rispondere del nostro operato. T _ T
Abbiamo quindi analizzato e valutato con serietd e impegno, per quanto il tempo limitato concessoci 'abbia
consentito( la brevita dei tempi & legalmente forse ineccepibile, ma moralmente & riprovevole perché di
fatto & una grave limitazione al diritto delle minoranze di espletare le loro funzioni),tutte le osservazioni al
PGT, ci sentiamo quindi di ricordare che, con I’approvazione dei contenuti del piano e delle finalitd che
softintendono, tutti ci assumiamo una grave responsabilitd individuale, non di gruppo, di fronte ai nostri
concittadini di oggi e di domani. :
A conclusione di questo travagliato percorso durato circa due anni esprimiamo il nostro grazie pi sentito e
riconoscente ai numerosi amici che con il sostegno, 1a vicinanza, la competenza, ’incitamento,sacrificando
ore al tempo libero ¢ alla famiglia nella consapevolezza di rendere un servizio ai propri concittadini,ci hanno
sostenuto nel nostro cammine, collaborando in modo attivo e costante,dando vita a un gruppo compatto e
coeso negli ideali , coerente e unito da scelte sempre valutate insieme, discusse e condivise.
1 nostro intervento, che conclude questa lunga maratona, termina con la dichiarazione di voto che & un NO
deciso e responsabile a un Piano di Governo del Territorio che mefta una sinistra ipoteca sull’armonioso
sviluppo di Rosate di cui, a nostro avviso, peggiorera la qualita della vita.

Rosate, 18/12/08 1 consiglieel M minoranza “Iffsigme per migliorare Rosate”
_ Maria G antola , Tarantol
Cns
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SEDUTA DI CONSIGLIO COMUNALE DEL  18.12.2008 DELIBERA NR. 72
ART. 49 D.lgs. n. 267/2000 e s.m.1

OGGETTO: PIANO DI GOVERNO DEL TERRITORIO (P.G.T.), L.R. N. 12/2005:
CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI-APPROVAZIONE DEFINITIVA.
PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA
Visto con parere favorevole.
i, 18.12.2009

ITL: RESPONSABILE DEL SERVIZIO INTERESSATO
Fho Arch. Pietro Codazzi

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE
Visto con parere favorevole.
L,

IL. RESPONSABILE DI RAGIONERIA

Si esprime parere favorevole alla citata
L’UFFICIO DEL REVISORE DEL CONTO

1i, IL REVISORE DEL CONTO
A Dr. Osvaldo Angeretti



Il presente verbale & stato letto, approvato e sottoscritto.

IL SINDACO IL SEGRETARIO GENERALE
F.to Pierluigi Pasi - F.to Dott.ssa Antonia Schiapacassa

PUBBLICAZIONE-I COMUNICAZIONE

La presente deliberazione & stata pubblicata nelle forme di Legge all'Albo Pretorio del Comune
per 15 giorni consecutivi e cioé dal 06/02/2009 al 21/02/2009 .

Rosate, 06/02/2009
IL SEGRETARIO GENERALE
F.to Dott.ssa Antonia Schiapacassa

ESECUTIVITA'

Si certifica che la la presente deliberazione & divenuta esecutiva dopo il decimo giorno dalla sua
pubblicazione , insussistenti iniziativa, denunce di vizi di illegittimita o di incompetenza, di cui
allarticolo 134 comma 3° del testo unico D.Lgs. n. 267/2000

Rosate, 17/02/2009
. . SEGRETARIO GENERALE
F.to Dott.ssa Antonia Schiapacassa

COPIA CONFORME

Copia conforme all'originale, per uso amministrativo.

Rosate, 06/02/2009




